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Abstract 

As a Qur'anic interpretation of time, " what is between their hands and what 

is behind them " refers to both past/future and past/future meanings according 

to authentic lexical interpretations. Similar to this conflict, Likoff and 

Johnson have investigated the English language with a cognitive approach 

and through the theory of conceptual metaphor. This theory, based on the 

truth of embodied perception, states that our language has given a spatial 

concept to the abstract concept of time. In this regard, especially to explain 

conflicts, three cognitive models of time are proposed: 1- moving observer 

model, 2- moving time model, and 3- time sequence model. The current 

research, with the descriptive-analytical method and with the application of 

cognitive models, and in comparison, with rhetorical analysis, expresses the 

degree of success of each in justifying the aforementioned conflict. Models 1 

and 2, which are observer-oriented, justify one meaning; it is behind in both 

the future, the present, and the past. But model 3, which is time-oriented, does 

not agree with the verses containing the composition, because the presence of 

the observer in the verses is certain. However, the rhetorical point of view, 

relying on the pillar of similitude in metaphor, explains the reason for this 

conflict well, with two credits: the allegory of added/additional movement 

and the visible/invisible allegory. According to the results of this research, 

rhetorical analysis has provided a more complete and coherent explanation of 

this conflict compared to cognitive analysis. 
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 چکیده

از الفاظ هسنتاد ک  برسسن     یابلک  شنبک   سنتاد،یها ناز واژه  یاواژگانِ زبان انباشنت   ،یشنااتت کردیدر رو

ومنا تلفهم    همیدین أ  نی»منا ب  ری. تعبرنندیگ یقرار م  گریکندیمتقنابنب بنا    ۀدر رابطن   ،ییمعانا  یونندهنایاز پ  یتاوع

  اده یو گذشننت  آ  ادهیگذشننت  آ یدو معاا هربر   یمعتبر لغو  ریاز زمان، باا بر تفاسنن  یقرآن یریتعب  ۀب  مثاب

اسننتعاره   یۀو از تلال نظر  یشننااتت کردیو جانسننون با رو کافیتعارض را ل  نیدلالت دارد. مشنناب  ا

  کاد یم انیب ،یادراک تجسند  قت یبر اسنا  سق  ،ینظر نیاند. اکرده  یبررسن   یسن یدر زبان انگل  ،یمفهوم

ها، سن   تعارض نییتب  یبرا ژهیراسنتا، ب  و نیداده اسنت. در ا یزمان مفهوم مکان  یزبان ما ب  مفهوم انتزاع

 یمدل توال  -3مدل زمان متحرک و  -2مدل ناظر متحرک،   -1:  شننوندیم  شنناهادیزمان پ  یمدل شننااتت

با   سنن یو در مقا  یشننااتت یهاو با کاربسننت مدل  یلیتحل-یفی. پژوهش ساضننر، با روت تو نن یزمان

کن     2و    1  یهنا. مندلکاندیم  انین ب  گفتن شیتعنارض پ   ین کندام را در توج  ره  قیتوف  زانیم  ،یبلاغ  یهنابین تحل

سنر اسنت.  رو و گذشنت ، پشنت  شیپ  اده،یدر هر دو آ  کااد،یم   یمعاا را توج کیناظرمحور هسنتاد،  نرفا   

 اتیسضننور ناظر در آ رایندارد، ز یتوانهم    یمشننت ب بر ترک  اتیمحور اسننت، با آک  زمان  3اما مدل  

سرکت   بیبر رکن تشننناب  در اسنننتعاره، ب  دو اعتبار ت ث  یبا تک یبلاغ  دگاهی. سال آنک  دت اسننن   یقطع

 نیا  جی. باا بر نتاکادیروشنن م  یتوبتعارض را ب  نیا  ییچرا  ،یدنیناد  یدنید  بیو ت ث  یالمضناف مضناف

  ی شنااتت  بیحلبا ت  سن یتر در مقاتر و ماسنجمکامب  یهیتضناد، توج نیا  نییدر تب ،یبلاغ بیپژوهش، تحل

 ارائ  کرده است.

 .یبلاغ بیتحل  ،یشااتت یهامدل ،ییزمان ب  مثاب  مکان، تضاد معاا  ،یاستعاره مفهوم واژگان کلیدی:

 

 مسأله  طرح -1

قرآن کریم مفاهیم والای تود ه اناد مفهوم زمان را ب  

تفهیم روشنن و آسنان در ظرف زبانی مطاطبان قرار    تاطر

داده ک  با تجربیات مادی و مل و  عجین اسنت. گاه زمان 

بن  مثنابنۀ ینک مفهوم مبهم، در زبنان قرآن کریم، بن  مکنان  

می عیای  ،مثنال  برایشنننود.  تشنننبین   برای  ترکردن  قرآن 

رو یا پشنت را آورده  های گذشنت  و آیاده، تعبیر پیشزمان

و از ماظر   دهندیم  قرار  اسنننت، ینا ایاکن  زمنان را متحرک 
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و     تلفهم  ومنا  همیدین أ  نیمنا ب»دهند. تعبیر  مطناطن  عبور می

عی  یه اناد آن در آیاتی از قرآن کریم اشنناره ب  زمان یا وقا

د. ادهدارد ک  در بسنننتر دو زمان گذشنننت  و آیاده ر  می

، مفسنران هر بیان شنوندهرگاه این تعابیر ب   نورت اقترانی  

متضنناد تفسننیر    ها را با دو معاای کاملا کدام از این ترکی  

را هم   رو  پیش  أیندیهمبین  منا  »عبنارت    ،کااند. از این رومی

منا  »بن  معانای آیانده و هم بن  معانای گنذشنننتن  و برای  

نیز هر دو معاای گذشننت  و آیاده را مطر     پشننت   تلفهم

. این اتتلاف (102ص،  2جق،  1415  ،یآلوساند )نک:  کرده

ها  شننود ک  بدانیم ه ین ترکی  معاایی زمانی پراه یت می

در سالت انفرادی چاین تعارضنی را ندارند. بلاغت سناتی  

، داردکن  ه واره دغندغنۀ اتبنات نوآوری و ظرافنت معانا را  

  ابن )ننک:   تبیین کاند را   تضننناد این  تنا  تلات کرده اسنننت 

 .(31 -30 ص ،23ج م،1984  عاشور،

بنا نقند  نیز    1نظرینۀ اسنننتعنارو مفهومی  ،دیگرسنننویی  از  

تر و  تر، روشنننطرسی جامع ۀاسننتعارو سنناتی مدعی ارائ

  ، جانسننون  و کافیل)  شننده اسننت این باره  تر در ماسننجم

  تعاره ک  در رویکرد شنااتتی اسناسنا  سن ا(.  13ص ت،1395

  کاد میرود، بیان کُاشنی ههای و فعالیتی ادراکی ب  شن ار می

انسنننان برای گزارت از مفناهیم انتزاعی و ههای، از امور  

کاد. ب  عبارتی دیگر، ماهیت  عیای و محسنو  اسنتفاده می

یا چیز دیگری     مفهوماسننتعاره درک یک مفهوم بر اسننا

اسنت. این نظری  با نقد رکن مشنابهت در اسنتعارو سناتی،  

وجود    4نگاشنت   3و مقصند  2معتقد اسنت بین دو سوزو مبدأ

جسن انی   ۀها در تجربدارد. از آنجا ک   بسنیاری از اسنتعاره

شننااتت بشننری   ،د و ب  یک معاانو محیطی ما ریشنن  دار

جسن ی محیطی در نحوو  تجربیاتتجسندی مکانی اسنت و  

لیکاف و   ،اداک آفریای میادراک و اسنننتدلال انسنننان نقش

  و  کافیل) اندماد را مطر  کردهجانسنننون اسنننتعارو جهت 

بر اسنننا     تجربیناتدرک    (.29، صت1395  جنانسنننون،

کاند ک  بطشنننی از فراهم می ناظر مکنان این امکنان را برای

 
1 Conceptual metaphor 
2 Sourse domain 

انتزاعی  هنای تود را بر پندیندهتجربن  هنای غیرمل و  و 

 در نهناینت،انطبناق دهند و بنا آن بن  مثنابنۀ مکنان رفتنار کاند و  

هنای هنای ههای ینا انتزاعی ه ناناند پندیندهبتوانند بن  پندینده

پردازان شنااتتی  نظری   مل و  و عیای اشنارو سسنی کاد.

مفهوم زمان ک  انتزاعی اسنت و تعری  روشنای   رابط  بادر 

از آن وجود ندارد، با در نظر گرفتن اسننتعارو بایادین زمان 

دهاد ک  در دو  ب  مثابۀ مکان، سنن  مدل شننااتتی ارائ  می

بدون  آن  مدل آن سضنننور ناظر قطعی اسنننت و یک مدل

ها با  کااد این تعارضسضننور ناظر اسننت. آن دو ادعا می

هایی ک  در در ن ون   کمدسنننت های پیشننناهادشنننده،  مدل

 & Evansشنوند )داده می، پوشنش  هسنتادنها دسنتر  آ

Green, 2006, pp. 84-86.) 

آنکن  تعنارض معانای ینک واژه ینا ینک عبنارت   بنا وجود

مفهومی قابب    وها با کاربسنت نظریۀ اسنتعارزبان از  در برتی

فرد تود،  زبان قرآن کریم با جزئیات ماحصنرب   تبیین اسنت،

مفهومی تواهد بود ک   و  چالشنی جدی برای نظریۀ اسنتعار

  میزان توفیق کامب آن در مقایسن  با بلاغت سناتی ک  اسناسنا  

زبان قرآن کریم اسنت، جای تردید   بیینعلم اتتصنا نی ت

نگنارنندگنان در این پژوهش کن  بن  روت    ،دارد. از این رو

و با گزارشننی از اسننت تحلیلی تدوین شننده -تو ننیفی

سقیقت این تعارض در کلام مفسنننران، ابتدا با کاربسنننت  

را در بافت   یادشننندههای شنننااتتی زمان، ترکی  آیۀ مدل

ضن ن مقایسن  با تحلیب   ،سنس  ،اندآیات قرآن بررسنی کرده

تعنارض  این  را در توجین   توفیق هر کندام  بلاغی، میزان 

 اند.ساجیده

آزمون ینک نظرینۀ جندیند و   اهمیتت پژوه::  -1-1

نظریۀ اسنتعارو مفهومی، بر متن قرآن کریم، از  ه انادمعتبر 

تواند وجوه دیگری از قرآن کریم را با ایاند ک   سننویی می

 ،دیگر  سنننویی. از  اندبنا ابزارهنای بلاغی قنابنب طر  نیسنننت

توان میزان توفیق این نظرین  را در چنالشنننی جندیند، در می

بنا   قینا   قرآن کریم و در  ادبی  زبنان عربی و  عر ننننۀ 

3 Target domain 
4 Mapping 
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تواند ب  معرفی می  پژوهشهای بلاغی سنناجید. این تحلیب

تعنارض و تضنننادهنای   کردنبرطرفابزار ماناسننن  برای  

 تفسیری نائب شود.

جسنتار ساضنر سنعی در تبیین  پژوه:: پرست:  -2-1

تعنارض معانایی ینک تعبیر قرآنی بنا ابزارهنای جندیند و قندیم 

 های پرسشتواهد ب  عل ی دارد و ب   نورت مشنطص می

 زیر پاسخ دهد:

  ما بین أیدیهم وما تلفهم»تضناد معاایی عبارت   -

و ه ناناند آن در قرآن کریم، در سوزو زمنانی و بر اسنننا   

های شنااتتی زمانی لیکاف و جانسنون، در مقایسن  با  مدل

 شود؟های ساتی بلاغت عربی، چگون  تبیین میتحلیب

توانند این  ینک از این دو رویکرد بهتر می  کندام -

 چالش را توجی  کاد؟

در زمیاۀ تضناد معاایی ترکی     پیشتین  پژوه::  -1-3

بنا تبیین شننناناتتی و بلاغی،     منا بین أیندیهم ومنا تلفهم»

زیر تا  های اسنت. اما در مقال انجام نشندهپژوهشنی مسنتقب  

 سدودی زمیاۀ طر  این موضوع فراهم آمده است:

در مقالۀ »دو   ت(1387) ه کارانارسنننلان گلفنام و  -

اسننتعارو مفهومی متفاوت، مباای دو معاای متضنناد، مطالعۀ 

در زبنان    پیش»  وتضننناد معانایی واژ  ،پیش   وموردی واژ

 اند.های مفهومی تبیین کردهفارسی را ب  ک ک استعاره

در مقالۀ »چادمعاایی  ت(1392)  میپورابراه  نیریشنن  -

  ، واژو ید در متون دیای در پرتو نظریۀ اسننتعارو شننااتتی 

جزئی دارد.  ودر سوزو زمان اشننار  ید»ب  مفهوم واژو   فقط

ورود    منا بین أیندیهم»امنا بن  تبیین دوگنانگی معانایی ترکین   

 نکرده است.

در مقنالنۀ   ت(1395)  ه کنارانو    گنانن ی   فناط ن   -

  ، در قرآن بنا رویکرد شننناناتتی   1هنای جهتی»اسنننتعناره

را مدنظر قرار    تل »زمان بر اسننا  واژو    2سننازیمفهوم

اند.  و ب  هر دو معاای آن، گذشنت  و آیاده، اشناره کرده داده

    تل »تفسننیری برای دوگانگی واژو    ،اما در این پژوهش

 
1 Orientational metaphor 
2 Conseptualize 

 ارائ  نشده است.

در مقنالنۀ   ت(1398)  یو هوالفقنار  یقنائ   یمرتضننن   -

های شنننااتتی زمان در متن قرآن بر اسنننا   »مطالعۀ مدل

نظریۀ اسنننتعاره مفهومی ، در ننندد برشننن اری و تطبیق 

ای از آینات قرآن کریم  هنای شننناناتتی زمنان بر پنارهمندل

. نویسننادگان در تبیین تعارض معاایی واژو زمان، اندبرآمده

محور بسنننانده کرده و  محور و زمنانبن  دو مندل شنننطص

 اند.های بلاغی نداشت ای ب  تحلیباشاره

منا بین أیندیهم ومنا »تعنارض معانایی ترکین     ،بانابراین

بر اسنا  دو رویکرد شنااتتی و بلاغی، ب   نورت    تلفهم

مسنتقب و برای اولین بار در جسنتار ساضنر بررسنی و تبیین  

 شده است.

 

 ینظر  یمبان  -2

تاص از زبان و  یاسننتعاره  ننورت ،در بلاغت سنناتی

پردازان علم بلاغت،  ابزاری برای تعابیر زبانی اسننت. نظری 

»مجازی را ک  بر پایۀ علاقۀ مشنابهت باا شنده باشند اسنتعاره  

ادعنای  108م، ص1994جرجنانی،  نناماند  )می بن   امنا   .)

  ، شنااسنان جدید، اسنتعاره ن  ب  عاوان یک  ناعت ادبیزبان

بلک  ب  مثابۀ یک فرایاد شنااتتی اسنت ک  ریشن  در نظام 

»جایگاه دقیق و واقعی    ،تصوری ههن دارد. در این رویکرد

وج  در زبان نیسنننت، بلک  با اسنننتفاده از هیچاسنننتعاره ب 

ینک سوزو ههای بر مبانای سوزو ههای دیگر    ،اسنننتعناره

  اسناسنا   (.Lakoff, 1993, p. 43) شنود سنازی میمفهوم

مناهینت اسنننتعناره فه یندن تجربنۀ چیزی در چنارچو  چیز  

(. از 23ت، ص1395 جانسننون،  و کافیلدیگری اسننت )

اسننتعاره دیگر در سننطژ واژگان نیسننت، بلک  در  ،این رو

و   3شااتتییک شباهت هستی  ،مفاهیم نهفت  است. در واقع

شنااتتی اسنت ک  در میان دو قل روی مبدأ و مقصند  معرفت 

موضوع دیگر زبان و تعبیرات آن    ،شود. ب  عبارتیظاهر می

یاد شنااتت بشنر مطر  اسنت. در انیسنت، بلک  تفکر و فر

3 Ontological 
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نقش اولی تود را از زبان »مضننناف بر ایاک     ،این رویکرد

می میدسننننت  تننانوی  نقش  و  شنننبنناهننت  دهنند  گیرد، 

شااتتی میان عاا ر دو سوزه در قامت نقش اول در هستی

  جانسنون  و کافیل(.  49، صت1396  ا،ینیقائ کار اسنت  )

پرداز سوزو شننناناتتی، در (، دو نظرین 13ص  ت،1395)

در سنننال   کایم،هنایی کن  بنا آن زنندگی میاسنننتعنارهکتنا   

اند استعاره  م با نقد نظریۀ ساتی استعاره، تصریژ کرده1980

بلک  »استعاره ه ۀ زندگی روزمره   ،تاص زبان ادبی نیست 

گیرد  می ها را در براز ج ل  سوزو اندیشن  و فعالیت انسنان

آن دو   .سنیسنتم درک انسنانی ماهیتی اسنتعاری دارد   و اسناسنا 

اند تا نشان دهاد سلقۀ  ش اری کوشیدهبا تعابیر استعاری بی

تجربی و فرهاگی   و نب ارتبا  بین دو سوزو مفهومی پایۀ

 ن ب  آن است.امسلط بر زبان متکل 

هنای مفهومی مینان مفناهیم ههای ینا انتزاعی و اسنننتعناره

برای   ،د و ب  این ترتی  اکاادراک سسننی ارتبا  برقرار می

. ب   کاادمیشننااتت، اسنناسننی فیزیکی و جسنن انی فراهم 

 ۀعبارتی، پایۀ اسنتعاره بر اسنا  تعاملات جسن انی و تجرب

طبیعی آدمی اسننت. این سقیقت ک  انسننان دارای بدنی با  

شنود  کارکردی تاص در محیطی فیزیکی اسنت، سنب  می

مکان  زیرا  ،بدهد  1تا ب  یک مفهوم غیرمکانی، مفهوم مکانی

بیانادی تجربن  اسننننت.  در شننن نار  مفناهیم قنابنب  ترین 

های فیزیکی و فرهاگی  های مکانی ریش  در تجرب »استعاره

   ب فقطتوان یک اسنتعاره را ما دارند و تصنادفی نیسنتاد. می

مبانای تجربی آن بن  عاوان ابزاری برای درک ینک    ۀواسنننطن 

، ت1395  جنانسنننون،  و  کنافیلمفهوم بن  کنار گرفنت  )

آنچاان ب  بطش ضننروری یک  2مادی(. گاهی مکان37ص

توان اسنتعارو  مفهوم تبدیب شنده اسنت ک  ب  دشنواری می

جایگزیای را تصنننور کرد ک  ب  آن مفهوم سننناتتار بدهد 

(.  تلا ننن  آنک  بسنننیاری از 73، صت1396  ا،ینیقائ )

مفاهیم اسنناسننی و بایادی بر اسننا  یک یا چاد اسننتعارو 

 
1 Spatial concept 
2 Spatialization 
3 Spatialization metaphor 

دهی  اسنننت، سنننازمان   جهت »ک  ویژگی بارز آن  3مکانی

    ماداسنتعارو جهت »د. این نوع اسنتعاره مفهومی را نشنو می

های مکانی پیوند دارد: با بسننیاری از جهت  زیراگویاد،  می

های  نزدیک و غیره. اسنننتعناره-عقن ، دور-پایین، جلو -بالا

جهتی مینان ینک مفهوم ههای و ینک جهنت فیزیکی ارتبنا   

د و »نظنام کناملی از مفناهیم را بر  ان کادو سنننوین  ایجناد می

  و  کافیلد  )ادهاسنننا  یک نظام کامب دیگر سنننامان می

نظنام29، صت1395  جنانسنننون، این  بینانگر    4ماندی(. 

اسنتعارو تو    ،برای مثال  .موجود میان آنهاسنت   5انسنجام

پ  هر چیز تو  و مطلوبی را بنا جهنت بنالا   ،بنالا اسنننت 

 (.50-49،  صت1382 راد،  یوسفیکااد )تو ی  می

یک مفهوم انتزاعی مبهم اسننت ک  ک اکان بشننر  ،زمان

برد و گناه  هنای دیگر تود پاناه میبرای تعری  آن بن  تجربن 

و   طنبنینعننت  تنلال  از  گنناه  و  منقنندار  و  کن نیننت  تنلال  از 

کاد.  پذیرفتای است ک  های شطصی آن را تفهیم میتجرب 

سنازی زمان بر اسنا  مکان دیگر یک ویژگی جهانی  مفهوم

های متعددی قابب اتبات اسنت  آید و برای زبانب  شن ار می

(Yu, 1998, p. 85 .) در رویکرد شنااتتی، زمان با مفهوم

چن ، سرکنت در   ،نناپنذیری داردسرکنت آمیطتگی جندایی

دهد. آنچن  در آیانده انسنننان با آن مواج   طول زمان ر  می

شنود در مقابب او قرار دارد و در سال سرکت ب  سن ت  می

اوسنننت. بن  عبنارتی، آنچن  انسنننان در آیانده بنا آن مواجن  

شنود، ه ان چیزی اسنت ک  در سال سرکت ب  سن ت  می

گیری  های جهتی مباای شننکبآن اسننت. »از آنجا ک  تقابب

های  رسند در فرها های جهتی هسنتاد، ب  نظر میاسنتعاره

  آیاده در برتی  ،متفاوت دارند، برای مثال  یمطتل ، ظهور

سننازی شننده اسننت و در ها با جهت جلو مفهومفرها  از

، ت1395و جانسنون،   کافیلبرتی دیگر با جهت عق   )

در   (80-73 ننص ت،1395)  جانسننون  و کافیل(. 30ص

های انسنجام اسنتعاری، ب  چالش دو  تلات برای سب چالش

4 Systematicity 
5 Coherence 
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کااد ک   نظام زمانی متااقض در زبان انگلیسنننی اشننناره می

سنننر قرار دارد.   رو و بار دیگر پشنننت  بار آیاده پیش یک

شنود ک  دو  توضنیژ آنها ب  سن  نگاشنت اسنتعاری ماجر می

و یک نگاشنت   هسنتادنگاشنت آن مبتای بر زمان متحرک 

زمنان ». زمنان در نگناشنننت  اسنننت   مبتای بر نناظر متحرک 

بار   شنود و یکبار ب  نسنبت ناظر سناجیده می  یک  متحرک 

سرکت  دیگر، زمان بی  یب  نسبت زمان دیگری و در تقسی 

برای تبیین این    لیکناف  .کاندتواهند بود و نناظر سرکنت می

واره ب  نام تر،  ننحبت یک طر دوگانگی، با بیانی روشننن

کشنننند کن  در تطی وارو ترتین  تطی را پیش میطر 

رو ب  افزایش آنها    ۀبعدی، ترتی  اشنیا  برسسن  فا نلتک

فتد، گذشننت  و  ااز ناظر اسننت. آنچ  در وهلۀ اول اتفاق می

دهد. قبب اسننت و آنچ  دوم اسننت، در آیاده و بعد ر  می

فرض بر این اسنننت کن  نناظر تنابنت و    ،»در این وضنننعینت 

ک  ب  نسننبت    هسننتادهای مطتل  ب  مثابۀ اشننیائی  زمان

 2اگر زمان  ،. ب  عبارتی دیگراندگر در سال سرکت مشاهده

کن  هاوز نینامنده،   2قرار بگیرد، پ  زمنان    1پشنننت زمنان  

ک  جلو بوده و ر  داده گذشت  است.   1آیاده است و زمان  

دیگر، برعک  سالت اول، این زمان اسنت ک     یوضنعیت در

رسنند و ناظر در ب  مثابۀ اشننیا  و مااظری تابت ب  نظر می

مااظری ک  جلو هستاد،  ،سال سرکت است. در این دیدگاه

رود و مااظری ک  عق   آیاده اسنننت ک  ب  سننن ت آن می

د، گذشنت  اسنت ک  از آن عبور کرده و پشنت سنر تود  هسنتا

  (.Lakoff, 1987, p. 271)  جای گذاشت  است  ب

این توضیحات   (86 -84 ص  ،م2006) 1نیاوانز و گر

اند ک  ماظورشنان  را در قال  مدل شنااتتی، بهتر ارائ  داده

های شننااتتی قراردادن مفاهیم واژگانی ب   ننورت از مدل

بر اسننا     .اسننت   2تر در الگوهای تصننویریاطلاعات کلی

شنواهد موجود، سن  مدل شنااتتی ع ده برای زمان یافت  

و ینک مندل هسنننتاند د کن  دو مندل مبتای بر نناظر نن شنننو می

ب  طور  های مبتای بر ناظر مع ولا مبتای بر زمان است. مدل

 
1 Evans & Green 

کااند، امنا مندل  ضننن ای بن  زمنان سنال ینا اکاون اشننناره می

ای ب  زمان اکاون ندارد. این سنن  مدل ب   محور اشننارهزمان

 اد:هست  قرار زیر

 مدل زمان متحرک  -

 مدل ناظر متحرک  -

 (.426، صت1396،  اینیقائ مدل توالی زمانی ) -

 

 یبحث و بررس -3

  در  تلفهم  و »ما أیدیهمتعبیر »ما بین    ،در این جسنتار

بر یک معاا دلالت دارند یا در بافت   ترکی  آیاتی ک   نرفا 

اند، محب بحث نیسننت. مااقشنن  بر سننر  زمانی وارد نشننده

آیاتی اسننت ک  در سننیاق زمانی و ب   ننورت اقترانی در 

اشننناره   ااند و مفسنننران برای آن ب  دو معاقرآن کریم آمده

  ۀ ؛ از ج لن رنندیگ یقرار م  گریانند کن  در تعنارض بنا ه ندکرده

(،  255های )بقره: آیات مبارک ساوی این تعابیر در سننوره

(، )أسقناف:  45(، )ی :  76:  (، )سج28(، )أنبینا :  110)طن :  

مفسنننران در معانای آینۀ   ،. برای مثنالانند( و غیره آمنده21

(  255)بقره:     ...یَعْلَمُ منَا بَیْنَ أَینْدِیهِمْ وَمنَا تَلْفهَُمْ...شنننریفنۀ »

، هم معاای  رو  و ضد آن برای ترکی  »ما بین أیدیهم پیش

انند. در تبیین تعنارض آیانده و هم معانای گنذشنننتن  را گفتن 

شنود، بیشنتر مفسنران چاانک  دیده می  ،ها  یترک  معاایی این  

، 2ق، ج1415 ،یآلوسنن ز شنن رده )نک: یهر دو وج  را جا

( و در جهنت تبیین چرایی این تعنارض دو تحلینب 102ص

کنرده طنرفنی  اننند.منطنر   روینکنرد   ،از  در  تنرکنینن   هن نینن 

ماد جهتی اسننت ک  زمان را مکان  وشننااتتی، یک اسننتعار

شنود.  کرده اسنت. ب  عبارتی، زمان از طریق مکان درک می

در بسننیاری از آیات قرآن کریم عبارت »ما   ،ب  ه ین دلیب

رو یا جلو دارد، ب  معاای    بین الأیدی  ک   اشننناره ب  پیش

ی ابْنِ مرَْیَمَ  گذشننت  آمده اسننت: »وقََفیَْااَ علَََ آتَارِهِم بِعِیسننَ

دقً ا لً اَ بَیْنَ یَدَیْ ِ مِنَ التَوْرَاوِ...    (. قرآن کریم  46مائده:  )مُصننَ

تر و  تورات اسنننت ک  از لحاظ زمانی پیش وکاادقتصننندی

2 Image schcma 
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نیز   وما تلفهم»جلوتر از نزول قرآن کریم اسننت. ترکی   

طور اشناره ب  پشنت یا عق  دارد ک  مراد از آن آیاده ه ین

  فنالیَومَ نُاَجًینکَ بِبنَدَننِکَ لِتَکُونَ لِ َن تَلفنَکَ آینَۀ»اسنننت:  

فرعون، در ینک     تل »مراد ار    ،(. در این آین 92یون :  )

 ،ق1418،  یضناویبهای پ  از اوسنت )وج  تفسنیری، قرن

(. اما در بافت زمانی، ک ا ایاک  اشنناره شنند، 123، ص3ج

و این توسننع   اندشننده اب  دو  ننورت معا  ها  یترک این 

معاایی ب   نورت متضناد ظهور و بروز پیدا کرده اسنت. در 

های مورد اشناره با  نظر مفسنران، ترکی    بیانبحث با  ۀادام

های شنااتتی زمان بررسنی و با تحلیب بلاغی مقایسن  مدل

 د شد.اتواه
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 مفسران

أیندیهم ومنا تلفهم»ترکین  عبنارت  اگر   بین  و «  منا 

مفسنران   ،زمانی اسنتع ال شنود وه اناد آن در ارتبا  با سوز

  ا آن را ب  دو  ننورت متضنناد، یعای گذشننت  و آیاده، معا

)  ،مثنال  برایکااند.  می در 377، ص3ج  م،1988زجناج   )

گوید:  فقط یک معاا می  بیانط  با   وسننور 110 ۀتفسننیر آی

آنچن  بن  امور قینامنت مرتبط اسنننت و هر   ،منا بین أیندیهم»»

آنچ  ک  از اع الشنان ر    ،وما تلفهم»افتد. آنچ  اتفاق می

ه ین   (301، ص1ج ،ق1407) یزمطشننراما    .داده اسننت 

ای متضاد و بقره ب  گون  وسور 255 ۀتعبیر را هیب تفسیر آی

ی »آنچ  قبب از ایشنان ر  داده وآنچ  بعد از ایشنان  اب  معا

ی  نیز  وسنور 45 ۀکاد. وی هیب آیدهد  تفسنیر میر  می

ه ین مفهوم را بندون هیچ تعلیقی از قتناده و مجناهند نقنب 

  یابن عط(. 19، ص4ق، ج1407 ،یزمطشننرکرده اسننت )

نیز بنا نقنب از مجناهند ه ین معانا را  (341، ص1ج ،ق1422)

نفسنن  ب  هاگام مر  گوید: »این معاا فیکاد و مییید میأت

چیزهایی   آن ۀه    دیال نیما ب»انسنان  نحیژ اسنت، چرا ک  

وما  »اسننت ک  انسننان از پیش فرسننتاده اسننت. سال آنک   

. آید شود ک  پ  از او میب  آن چیزهایی اطلاق می  تلف 

بینان وجوه مطتل     (12ص،  7جق،  1420)  یفطر راز بنا 

شننن نارد، امنا هیچ ینک را بر معانایی این تعنابیر را بر می

گوید: »مجاهد وی در این باره می؛ دهددیگری ترجیژ ن ی

تر از ، یعای آنچن  پیش منا بین أیندیهم»انند کن   و عطنا  گفتن 

، یعای آنچ  بعد  وما تلفهم»ایشنان در دنیا بوده اسنت. اما  

دهد. اما ضنحاک و کلبی  از ایشنان در امور اتروی ر  می

یعای آترت، چرا کن      منا بین أیندیهم»گویاند عبنارت  می

یعای دنیا، زیرا    وما تلفهم»روند و  ایشنان ب  سن ت آن می

 ،م1995) یطبرس  .گذارند جای می آن را  پشت سر تود ب

نیز ه ین دو معاای متضنناد را بدون ترجیژ   (160، ص2ج

هر دو    (190ص، 1ج ،ق1415تازن )اما   .نقب کرده اسننت 

  ۀ بنا این تفناوت کن  معانای دوم را بنا  نننیغن  ،آوردمعانا را می

، 23ج م،1984ابن عاشننور )  .آورده اسننت   قیب»ت ریض 

ما  »ناظر ب  مسنتقبب و    ما بین أیدیهم»معتقد اسنت   (30ص

   .ناظر ب  گذشت  است  هم تلف

مشنطص شند این دو ترکی  در یک  بیان شند،از آنچ   

زمان، دارای دو معاای متضناد  ومشنطص، یعای سوز وسوز

بار ب  معاای گذشننت  و بار دیگر ب  معاای   هسننتاد و یک

مفهومی این واقعیت   ودر رویکرد اسنننتعار آیاآیاد.آیاده می

این  نورت، میزان توفیق آن قابب تبیین اسنت و در ی زبان

 ی چقدر تواهد بود؟نسبت ب  تحلیب بلاغ

 

در  «ما بین أیدیهم وما خلفهم»تبیین تضتاد معنایی    -2-3

 رویکرد شناختی و بلاغی

»ینک دوگنانگی ینا   ،مکنان  ۀزمنان بن  مثنابن   ودر اسنننتعنار

 ت،1395،  جانسنون  و کافیلتااقض ظاهری وجود دارد  )

بار، آیاده در جلو و گذشت  پشت سر است و   (. یک73ص

آیاده در عق  و گذشننت  در جلو اسننت. تلات  ،بار دیگر

ها ب  سنن  این تعارض ۀبرای سب یکسارچ  یانگراشننااتت 

مدل شننااتتی مدل ناظر متحرک، مدل تصننویر متحرک و  

 مدل توالی زمانی انجامید.

بنا در نظر گرفتن مندل نناظر متحرک، برای تبیین این 

شننود اگر زمان تابت فرض شننود و  دوگانگی ملاسظ  می

روی ناظر، زمان آیاده ایستاده است    کاد، پیشناظر سرکت  
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ک  ب  آن درتواهد آمد و پشت سر ناظر، زمان گذشت  قرار  

  ، در زبان فارسی ،دارد ک  از آن عبور کرده است. برای مثال

شننناهند     روزهنایی کن  پیش رو داریند»عبنارت اسنننتعناری  

واضننحی برای این مدل اسننت. پیش ب  معاای آیاده آمده 

گلفام و  شود )ب  نسبت ناظر بیرونی ساجیده می زیرا  ،است 

، در زبان عربی،  بالا و(. اسننتعار67ص ت،1387ه کاران، 

    ماضی»زمان    ؛ها نیز مشهود است گذاری زمانستی در اسم

کاد و زمان بر مرور، گذر و سرکت دلالت می   مضنننی»از 

روشننندن دو شنننی  با   ب  معاای روب  قبب»از   مسنننتقبب»

ه دیگر اسننت، ک ا ایاک  ب  سننال آیاده نیز »العام القابب  

  ، بنا این توجین   .(52ص،  5ج  م،1979ابن فنار ،  )  گویاندمی

در ینک تفسنننیر، مبتای بر    رو منا بین أیندیهم پیش»عبنارت  

 ،کاد. در نتیج ناظر اسنننت ک  ب  سننن ت جلو سرکت می

پیش عبننارت    آیاننده  گرفننت.  تواهنند  قرار  او  مننا  »روی 

نیز با این مدل، متااظر با گذشت  تواهد بود،     تلفهم پشت 

 گذارد.ناظر با سرکت تود آن را پشت سر جا می زیرا

 
ما »هکر دسنننت در تعبیر   ،نظر بلاغیون بربانا   ،ه چاین

در پاسننخ ب  کسننی ک    عاریتی اسننت، چاانک   بین أیدیهم

هو بین  »گویاد:  می ،پرسننندال میؤ یک رهگذر سننن  بارودر

    یشننریعای جلوی شنن ا سرکت کرده اسننت )  ،یدیک

دو ظرف مکنانی  ،(. از طرفی دیگر31صم، 1995، یرضننن 

موجود در ترکی  مورد بحث را، در سننیاق آیات مرتبط با  

ق، 1415،  یآلوسنن اند )زمان، اسننتعاره از زمان گرفت  وسوز

بناننابنراینن284ص،  1ج یننک   ،(.  و  تشنننبنینن   یننک  اینانجننا 

تصنویرسنازی در کار اسنت. بیشنتر مفسنران ب  ت ثیب سرکت  

وارد    منا بین الأیندی»کااند: »گویی فرد بر  نناظر اشننناره می

فطر  شننده و دنیا را پشننت سننر تود جا گذاشننت  اسننت  )

هنای  مکنان ،(. بن  عبنارت دیگر186ص، 26ج م،1420رازی، 

. از هسنتادرو و پشنت ب  ترتی  زمان آیاده و گذشنت    پیش

روی او بن  آیانده و    کاند، پ کن  نناظر سرکنت می  نظراین  

توجی  بلاغی و توجی     ،. باابرایناسننت پشننتش ب  گذشننت  

 د.نشااتتی، در یک معاا، تفاوتی با ه دیگر ندار

بر گذشنت  و   رو پیش  أیدیهم ما بین  »اما وقتی عبارت  

پیش  پرسننشبر آیاده دلالت کاد، این    پشننت »ما تلفهم  

توان این وضننعیت متضنناد را آید ک  با کدامین مدل میمی

محور ینا مندل توالی تطی را برتی مندل زمنان  .تبیین کرد

(.  136ص ،ت1398،  یو هوالفقار  یقائ اند )پیشناهاد کرده

ناظر مطر  نیسننت، بلک  دو زمان نسننبت ب     در این مدل،

شاب   د؛ ماناد »دوشاب  جلوتر از س نشو ه دیگر ساجیده می

  جلو متااظر با گذشننت   اسننت . بر اسننا  این مدل، مکان

 و مکان عق  با آیاده انطباق دارد.  است 

 
 

 1 وب  نسنبت زمان شن ار 2  وزمان شن ار ،در این ن ودار

، زمنان آیانده، بنا جهنت  2  وشنننود. شننن نارسننناجینده می

، زمان گذشننت ، با  1 وتر دیرتر متااظر اسننت و شنن ارعق  

جهت جلوتر زودتر نگاشنت دارد. شنبی  ب  این وضنعیت را 

هنای  برای عبنارت  (76ص  ،ت1395)  جنانسنننون  و  کنافیل

،    های پ  از آنرو و هفتن  پیش  ۀهفتن »اسنننتعناری در مثنال 

رو و پ  از آن، هر دو اشننناره بن  آیانده   انند کن  پیشآورده

های  رو و پ  از آن آیاده با این تو نننی  ک  پیش  ؛دارند

  ب   Future in the futuerاد و »هسنننت متعاق  ه دیگر

  .روندش ار می

ما بین أیدیهم  »برای تعبیر  در نقدِ این مدل پیشنناهادی

  ۀ گون  اسنتدلال کرد ک  آیات کری توان اینمی  وما تلفهم

رو و   با در نظر گرفتن ناظر، پیش  یادشنده،مشنت ب بر تعبیر 

  ی الکرسهوضو  در آی. این مفهوم ب اندپشت را مطر  کرده

لاَ تَأتُْذهُُ   اللَ ُ لاَ إِلَ َ إِلَا هُوَ الْحَیُّ الْقَیُّومُ»شننود:  مشنناهده می

اَۀَ وَلاَ نَوْمَ مَن هَا   لَ ُ ماَ فِی السنننَ َاوَاتِ وَماَ فِی الْأَرْضِ  سنننِ

بنِ ِهْننِ ِ إِلنَا  فَعُ عِاندهَُ  أَینْدِیهِمْ ومََا    النَذِی یشَنننْ بَیْنَ  یَعْلَمُ منَا 

یْ م مًنْ علِْ ِ ِ إِ  تَلْفهَُمْ ا َوَلاَ یُحِیطُونَ بشِننَ عَ    لاَ بِ اَ شننَ وسَننِ
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یُّ ُ السنَ َاوَاتِ وَالْأَرْضَ وَهُوَ الْعلَِیُّ   وَلاَ یئَُودهُُ سِفْظهُُ َا  کُرسْنِ

مبنارکن  در ننندد بینان مفهوم   ۀ(. این آین 255  :)بقره  الْعَظِیمُ

های سیات و قیومیت  توسید است و پ  از اشاره ب   فت 

ها  کاد هیچ گزندی متوج  این  فت تعالی، تشریژ میباری

ملکیت مطلق هات مقد  الهی را گوشنزد    ،نیسنت. در ادام 

از ینک طرفمی تنا  نفی شنننود    ،کاند  غیرتندا  الوهینت 

برای    ،از طرفی دیگرو    (610ص،  2ج  ق،1420أبوسینان،  )

( بجوینند  بهره  آن  از  نیز  اعتقننادی  انحراف  یننک  ابن  دفع 

   (. ملکیت مطلق پروردگار ب21ص، 3ج  م،1984عاشننور،  

ین معااسننت ک  هیچ دتب و تصننرفی در ملک او، بدون ا

ات، ر  نطواهد داد. ب  ه ین دلیب، اگر کسننی برای  اجازه

شننرک تود، ب  مفهوم شننفاعت پااه برده اسننت، شننفاعت  

بدون اجازه و رضننایت تداوند امکان ندارد. بعد از تقریر 

    یعلم منا بین أیندیهم ومناتلفهم»عبنارت    ،این موضنننوعنات

  ی سنوقبب و از   ۀبا ج ل  سنو   قرار گرفت  اسنت ک  از یک  

آنچ  پیش از این عبارت   ۀدیگر با کب آی  تااسن  دارد. ه 

آنچ  ر  داده اسنت    رباروگفت  شند، بر ع وم علم تداوند د

  ،یعلم منا بین أیندیهم ومنا تلفهم»کاند کن  بنا تعبیر دلالنت می

ود. علم تدای متعال ب   شن کید میأدلالت پیشنین تک یب و ت

گیرد. از نینامنده تعلق میآمنده و پیشرتندادهنای پیش  ۀه ن 

شنود  مطر  می  این پرسنششنفاعت  ۀدر قضنی ،طرف دیگر

 زیرا  .کن  دلینب نفی شنننفناعنت جز بنا اهن تنداونند چیسنننت 

داناد چ  کسننی اسننتحقاق شننفاعت دارد و چ   بادگان ن ی

-21 نص، 3جم، 1984ابن عاشنور،  کسنی مسنتحق نیسنت )

این   ،(. علم کامب آن نزد تداوند اسنت. ب  عبارت دیگر22

دیگر    نظراتبنات علم کنامنب تنداونند و از   نظرترکین  از ینک  

، 2ج م،1415، یآلوسنن نفی علم کامب از مطلوقات اسننت )

دیگری نیز وجود دارد: »یَعْلَمُ ماَ   ۀاین تااس  در آی( 11ص

  : )انبیا     بَیْنَ أَیْدِیهِمْ وَماَ تَلْفهَُمْ وَلاَ یشَنْفَعُونَ إِلاَ لِ َنِ ارْتَضنََ

(. با توج  ب  این توضننیحات، ناظران در مرکز مااقشنن   28

دلیلی برای انحراف از توسید قل داد    ،قرار دارند و در واقع

زمان ب  نسنننبت زمان ناظر سننناجیده    ،شنننوند. باابراینمی

شنود. زمان ناظر برای این تقسنیم زمانی مهم اسنت، سال  می

نندارد آنکن  در مندل توالی زمنانی، اشنننناره بن  اکاون  ای 

ه ین  426ص  ت،1396،  اینن نیقننائ ) بنن   اعلام   دلیننب،(. 

کاادگان، قبب و  از ج ل  شنفاعت  مطلوقات، ت اما  شنودمی

. از طرفی نیز ب   هسنننتادبعدشنننان، محا  ب  علم تداوند 

طور مستقب ب  چیزی از علم تداوند اساط  ندارند. ب  یک  

، یعای جلوتر از زمان ایشننان  معاای دیگر، تداوند گذشننت 

داند و آیاده، یعای پ  امتداد و دورشنندنش می ۀرا، با ه 

امتنداد، دورشننندن و ابندیتش   ۀاز زمنان ایشنننان را، بنا ه ن 

، بنا عبور از تحندیند  مفسنننران، ع ومنا   ،دانند. از این رومی

 یطبراند.  معاای این دو ترکی ، مقصنننود نهایی را دریافت 

جنانبن   ه ن   ۀ: »یعای اسناطن دین گو یم  (396، ص5م، ج2000)

دهند و ایاکن   آنچن  ر  داده و ر  می  ۀو عل ی او بن  ه ن 

ک نال این اسناطن  در آن   .منانند چیزی از نظر او مطفی ن ی

امتداد، گسنتره و اسنت رار آن، در  ۀبا ه را اسنت ک  زمان  

کاادگان  موجود در تعبیر، یا شنفاعت    هم»نسنبت با ضن یر  

و ویژگی عندم اسناطن  را از   گیردمیو مطلوقنات، در نظر  

 کاد.ناظران نفی می ۀه 

أَینْدِیکُمْ وَمنَا تَلْفَکُمْ »  ۀآین  بَیْنَ  اتَقُوا منَا  لهَُمُ  وَإِهَا قِینبَ 

تنُرسْنَ نُونَ منانتنج 45  :)ین    لنَعنَلنَکنُمْ  ننتنینجنن   هن نینن  بنن   ننینز   )

شند ک  بیم اسوال  شنود؛ هرگاه ب  کفار مک  انذار داده میمی

، بگیرنندپیش و پ  از تود را بن  امیند رس نت تندا در دل  

کردنند. اسوال پیش از ایشننننان، یعای عنذا  اعراض می

أَلَمْ یَروَْا کَمْ »های پیشننین ک  بارها اتفاق افتاده اسننت:  امت 

(  31  :)ی    أَهلَْکْانَا قبَْلهَُمْ مِنَ الْقُرُونِ أَنهَُمْ إِلَیهِْمْ لنَا یَرجِْعُونَ

 م،2001،  یهررو اسوال پ  از ایشان، امور اتروی است )

  ما بین أیدیکم وما تلفکم»(. عبارت  37-36 ننص ،24ج

ب  یک اعتبار ب  ترتی  آیاده و گذشنت  اسنت و ب  اعتباری  

دیگر برعک . اما این گذشنت  و آیاده ب  نسنبت زمان تود  

م تد و    ۀناظران است. ایاجا در نسبت با ناظران، یک گذشت

ابدی در جریان اسنت ک  باید از آن واه    و  آنجا، یک آیاد

 داشت.

با ابزارهای  (31-30 نص ،23ج ،م1984ابن عاشنور )

 ۀتحلیلی ظری  از این تعارض دارد ک  ه   ،بلاغی سنناتی
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دهد: »این دو ترکی  در ا ب  شده را پوشش میمعانی گفت 

کااده ب   الی  ب  یک سرکت بار ت ثیب مضنناف اند، یکت ثیب

او یعای آنچ  ب     بین یدین»  ،سن ت مکانی اسنت، باابراین

آن درتواهد آمد و آنچ  پشنت او قرار گرفت  ه انی اسنت  

بار نیز ت ثیب   جای گذاشنت  اسنت. یک ک  پشنت سنر تود ب

  یندین»بین  کاانده اسنننت، پ  او اگر  مضننناف بن  سرکنت 

الی  قرار بگیرد، در سرکت بر او سنننبقت گرفت  و  مضننناف

الی  قرار بگیرد، از آن سننابق اسننت. اما اگر پشننت مضنناف

شنود. این آی  ب  هر عق  مانده اسنت و بعد از وی وارد می

 وباا بر این تحلیب، در استعار .دو  ورت تفسیر شده است 

الی  سرکت    بلاغی ه چون مدل ناظر متحرک، اگر مضنناف

منا »بن  مفهوم آیانده و    پیش رو  منا بین أیندیهم»شنننود،  داده  

بنا   نظری گنذشنننتن  اسنننت. از این  ابن  معان    تلفهم پشنننت 

ه دیگر هیچ تفاوتی ندارند. اما اگر مضننناف سرکت کاد،  

أیندیهم پیش رو» بین  و     منا  یعای گنذشنننتن   منا  »قبنب، 

ناظر و    ،بعد، یعای آیاده تواهد بود. باابراین   تلفهم پشت 

عاشننور باز مطر  و  )اکاون( در تشننبی  دوم ابن زمان ناظر

ه ناهان  بنا بنافنت آینات اسنننت. سنال آنکن  در مندل توالی 

گون  نیسننت. در مدل توالی زمانی، محور اینزمانی یا زمان

شنوند های قبب و بعد ب  نسنبت ه دیگر سناجیده میزمان

و مفهوم آیات مشننت ب بر این تعبیر ماافات دارد  اک  با معا

 در تعبیر قطعی است.و سضور ناظر 

امنا وجن  دوم بنا مندل زمنان متحرک و نناظر تنابنت انطبناق 

نندارد. در این مندل زمنان در سنال گنذر اسنننت، سنال آنکن  

ایسننتد. ویژگی مشننترک این مدل با  بدون سرکت میناظر 

مدل ناظر متحرک و زمان تابت، نسننبت سرکت کاشننگران  

اسنننت؛ آیانده در جلو و گنذشنننتن  در عقن . هر دوی این  

کااد ک  از دیدگاه ما زمان را تداعی می اها این معااسننتعاره

بن  عقن  بر منا می   جنانسنننون،   و  کنافیلگنذرد )از جلو 

گون   (. در زبان فارسننی نیز ه ین78-77 ننص ،ت1395

روزهنایی کن  پشنننت سنننر  »  ۀدر ج لن   ،اسنننت. برای مثنال

 ، پشننت با گذشننت  متااظر شننده اسننت. اما در گذراندیم

، پیش رو آیانده  روزهنایی کن  پیش روی مناسنننت »عبنارت  

تواند تفسیر شااتتی زمان متحرک ن ی مدل  ،است. باابراین

در این مندل    زیرا  ،دوم عبنارت مورد بحنث را توجین  کاند

نگاشننت جلو آیاده و عق  گذشننت  مطر  اسننت و ناقد 

 تواهد آن معاای دیگر را نیز تبیین کاد.می

 
 

باندی کلی، در تحلینب مندل نناظر تنابنت و در ینک ج ع

زمنان متحرک، آیانده و گنذشنننتن  بن  ترتین  بنا جلو و عقن   

مدل ناظر متحرک و   ۀه ان نتیج  ود نشننو سننازی میمفهوم

آیند. امنا مفسنننران در ینک وجن  دسنننت می   زمنان تنابنت بن 

اند: پیش رو، گذشننت  و پشننت، آیاده اسننت ک  با این  گفت 

اما در  .رودمدل شنننااتتی، تعارض میان آن دو از بین ن ی

هنای قبنب و بعند بن  نسنننبنت تود زمنان  زمنان  ،تحلینب بلاغی

نناظر ه واره   ،شنننونند. بن  عبنارتی دیگرگیری مینناظر انندازه

بادی  مطر  اسننت و گذشننت  و آیاده ب  نسننبت آن فا ننل 

متاناظر با یک مکنان اسنننت،    ، تود،ناظر  ۀد. لحظن نن شنننو می

اند. گذشت   های گذشت  و آیاده نیز ب  مکان تشبی  شدهزمان

نیز   و آیانده  (پیش رو)  افتندزمنان نناظر پیش می  ۀاز لحظن 

 )پشت(.  شودوارد میتیر  أو با ت  عق  مانده است 

انند. برتی از مفسنننران ت ثینب دیگری را مطر  کرده

اسناطن  آن  بن   کن  س    اموری  بن     گویی  بین  »دارد  منا 

و اموری کن  س   بن  آن اسناطن  نندارد بن      الأیندی پیش رو

 ق،1418قاسنن ی،  ) اندتشننبی  شننده   ما هو الطل  پشننت »

(. بر این اسنننا ، اگر آین  امکنان توجین  در 191ص،  2ج

بافت زمان را داشنت  باشند، پیش رو یعای دیدنی، اشناره ب   

دنیا دارد ک  فرع بر ماضنی اسنت و پشنت یعای نادیدنی، بر  

ک   نکاد ک  فرع بر مسنتقبب اسنت. اما چااآترت دلالت می

های شننااتتی ب  این  کدام از مدل  هیچ  ،تر گفت  شنندپیش

 شود.نتیج  ماتج ن ی

این ت ثینب بلاغی ینک تلازم نیز دارد؛ دوری و نزدیکی. 

شننندنی، نزدیک و  ها یا امور اساط دیدنی  ،ب  عبنارتی دیگر
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شنوند. ب   نشندنی، دور تلقی می  ها یا اموری اساط نادیدنی

را    منا بین الأیندی»برتی از مفسنننران عبنارت    ،ه ین دلینب

(. بر  8صق، 1995، یرضن    یشنراند )دلیب بر قربت گرفت 

اسنننا  این رویکرد، نزدیک ه ین دنیای مادی اسنننت و  

بعیند  تلفهم منا  »مراد از    بنالتبع امور اتروی    ،امور  یعای 

زمنان آیانده بن  مفهوم دور و    ،اسنننت. بن  ینک معانای دیگر

زمان گذشنت  ب  مفهوم نزدیک ه اناد شنده اسنت. ستی در 

»زمان گذشنت  و زمان آیاده هر دو   :اندیک وج  دیگر گفت 

   اسننت زمان ساضننر اسننت ک  نزدیک   فقطاد. هسننت دور

 ،(. ه چاین99ص،  4ج م،2023،  ه کنارانو    یمسنننتغنان )

وَاهْکُرْ  » ۀدر تفسننیر آی (46ص ،26ج ،م1994ابن عاشننور )

أتَنَا عنَادم إِهْ أَننْذَرَ قَوْمنَ ُ بنِالنْأسَْقنَافِ وقَنَدْ تَلنَتِ الاُّنذُرُ مِنْ بَیْنِ 

گویند: می  ،(21  أسقناف:)   ینَدَینْ ِ وَمِنْ تَلْفنِ ِ أَلنَا تَعْبنُدوُا إِلنَا اللنَ َ

یعای زمنان نزدینک و     ومِنْ بَیْنِ ینَدَینْ ِ وَمِنْ تَلْفنِ ِ»»عبنارت  

زمنان پ  از هود کن  زمنان دورتر از هود، زمنان نو  علیه نا 

ب  عبارت دیگر، هر دو تعبیر اشناره ب  ماضنی    .السنلام اسنت 

و دیگری     من بین یندین »دارد، امنا یکی مناضنننی نزدینک  

اند: اسنت. البت  بیشنتر مفسنران گفت   ومن تلف »ماضنی دور 

 ،5جق،  1418،  یضننناویبمراد قبنب و بعند از هود اسنننت )

بر   ن تلف  م»بر گذشننت  و    ن بین یدی  م»(. یعای 115ص

این معانی متعدد با تحلیب   از این رو،شنود.  آیاده اطلاق می

های شنااتتی قابلیت تبیین  پذیر اسنت، اما مدلبلاغی توجی 

 آن را ندارد.  ۀیکسارچ

ما بین »عبارت   ،آنچ  گفت  شند، در تحلیب بلاغی برباا  

هم ب  معاای آیاده و هم ب  معاای گذشنت     أیدیهم پیش رو

های شنااتتی  قابب تبیین اسنت، سال آنک  این تبیین در مدل

زمنان بن   نننورت ینک مندل مسننناجم، روشنننن و کنامنب  

 پذیر نیست.امکان

 

 جهینت -4

 تجربیات بر اسنا  رویکرد شنااتتی، اسنتعاره ریشن  در 

فیزیکی و محیطی آنهنا.    تجربینات  ژهیو   هنا دارد؛ بن انسنننان

های گذشننت  و آیاده، تعبیر قرآن کریم برای اشنناره ب  زمان

را آورده است ک  یک    ما بین أیدیهم وما تلفهم»استعاری 

  جهتی اسنت و اشناره ب  پیش رو و اشناره ب  پشنت واسنتعار

ها  . در بلاغت ساتی نیز این واژهدادن زمان اسنت برای نشنان

. اما  هسنتاد های مکانی اسنتعاره برای زمانعاریتی و ظرف

ظاهر شنده  اناین ترکی  با دو معاای متضناد در کلام مفسنر

را بن  هر دو     پیش رو  »منا بین أیندیهماسنننت. آنهنا عبنارت  

اطلاق کرده آیانده و گنذشنننتن   منا  »انند و عبنارت  زمنانِ 

ن این وجوه را با  ینیز چاین اسننت. مفسننر   پشننت   تلفهم

اما این توسننع معاایی ب    ،دانادمیاعتبارهای بلاغی محت ب 

و ب    های شننااتتی زمان، کاملا  ننورت متضنناد، در مدل

  ورت ماسجم قابب تبیین نیست.

 ، دهد در ترکی  مورد بحث مدل ناظر متحرک نشان می

نگاشنت آیاده پیش رو و گذشت  پشت مطر  است. در این 

رو   گنذرد و آنچن  بنا آن روبن نناظر از مینان زمنان می  ،مندل

گذارد گذشنت  تواهد  شنود آیاده و آنچ  پشنت سنر میمی

بود. امنا در مندل زمنان متحرک، بناز ه نان نگناشنننت پیش 

طبق این مدل   زیرارو آیاده و پشننت گذشننت  تواهد بود،  

گذرد و گذشت  در ه یشن  زمان از سن ت آیاده بر انسنان می

شننود. در این مدل و مدل پیشننین، ه واره  پشننت واقع می

آیاده جلو و گذشنت  پشنت وجود تواهد داشنت و  نگاشنت  

در   شنننود.ه چاان وج  دوم ترکی  مورد بحث تبیین ن ی

ها ب  نسننبت ه دیگر محور، زمانمدل توالی زمانی یا زمان

)اکاون(   شننوند و سننطن از ناظر و زمان ناظرسنناجیده می

تواند آیات مورد بحث را توجی   نیسننت. این مدل هم ن ی

برای  سضننور ناظر در بافت آیات قطعی اسننت.   زیرا ،کاد

و زمان اگر بدون    وتلفهم  همیدیأ»ضننن یر »هم  در  مثال،

   معاای درسننتی ب ناظر یا ناظران سنناجیده نشننود، اسنناسننا 

آید. ب  ه ین دلیب، وج  دوم تفسنیر بدون تبیین  دسنت ن ی

 ماند.باقی می

از نگاه بلاغی، تبیین دو معاای متضناد ترکی  اسنتعاری  

ب  دو وج  قابب بررسنی تواهد    ما بین أیدیهم وما تلفهم»

 بود:

یعای   ؛کاادهالی  ب  سرکت ت ثیب مضنناف و مضنناف -1



 
 

 57    ی و بلاغ ی شناخت  کردیوما خلفهم« بر اساس رو همی دیأ نیعبارت »ما ب یی تضاد معنا نییتب

 

 

ما بین  »کاد ک  گویی فرد بر الی  سرکت میبار مضنناف یک

وارد تواهد شنند و دنیا را پشننت سننر تود جا     الأیدی

مدل اول شننااتتی ناظر  ۀتواهد گذاشننت. این ه ان نتیج

کاد ک  اگر  متحرک اسنت. اما بار دیگر مضناف سرکت می

الی  قرار بگیرد، در سرکت بر او سنبقت  پیش روی مضناف

الی  قرار بگیرد،  گرفت  و او سنابق اسنت و اگر پشنت مضناف

شنننود. در از آن عقن  مناننده اسنننت و بعند از وی وارد می

 شود.وج  دوم تفسیری عبارت مورد بحث تبیین می  ،ایاجا

تشننبی  گذشننت  و آیاده ب  پیش رو و پشننت؛ از آن   -2

ها نیز ک  پیش رو دیدنی اسنت و پشنت نادیدنی؛ زمان  نظر

 هستاد، . گذشت  و سال دیدنی و قابب مشاهده  هسنتاد  چاین

گونن  نیسنننت. بنا این توجین  نیز وجن  دوم امنا آیانده این

تفسنیری عبارت مورد بحث تبیین تواهد شند. تحلیب دوم 

دوری.   و  ننزدینکنی  دارد:  ننینز  تنلازم  یننک  بنینن»بنلاغنی   مننا 

ب  امور بعید تشنننبی    تلفهم ما »ب  امور نزدیک و    أیدیهم 

در یک وج ، نزدیک، دنیای مادی    ،شنننده اسنننت. باابراین

و دور، جهان اتروی   اسنت اسنت ک  فرع بر زمان ماضنی  

جهت   ،. در یک وج  دیگراسنت اسنت ک  فرع بر مسنتقبب 

هنای نزدینک بن  نناظر اسنننت و جهنت دور، نزدینک، زمنان

گیرد، چ  گذشنت  باشند  می  بر  های دورتر از ناظر را درزمان

ها تود دور و نزدیک و چ  آیاده. یا ایاک  هر کدام از زمان

هنای  اسنننت و زمنان  تلفهم منا  »هنای دورتر،  دارد، زمنان

این تحلیب ب    ،بالتبع  تواهد بود.  أیدیهم ما بین »تر، نزدیک

های آشنننکاری با  شنننود و تفاوتمعانی متعددی ماجر می

 های شااتتی دارد.مدل

های شننااتتی پیشنناهادشننده برای مدل ،از ه ین رو

روشننن و کامب  طور   آمده را ب زمان تعارض پیش واسننتعار

های  د و این مطل  گویای آن است ک  ن ون اکاتوجی  ن ی

شنده، با تفاسنیر و فهم گذشنتگان، چالشنی برای  بیانقرآنی 

های مفهومی محسنو   های شنااتتی زمان و اسنتعارهمدل

های  ب  ادعای لیکاف و جانسننون، در ن ون   زیرا ،دنشننو می

وج  ناه اهاگی و تعارضنی وجود  هیچمورد بررسنی آنها ب 

در   کمدسنننت توان ادعنا کرد  می  ،نندارد. بر ه ین اسنننا 

ابزارهنای بلاغی توجین   آنهنا  تصنننوص سنب این تعنارض،  

اسنتعاره مفهومی    ۀتری در مقایسن  با نظریتر و کامبماسنجم

زمنان،   واسنننتعنار  رابطن  بنادر    از این رو،انند.  ارائن  کرده

تا  شنوندتری عرضن  های شنااتتی جامعضنرورت دارد مدل

 د.ااین جزئیات را نیز ب  نحوی پوشش ده
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