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Introduction  

Throughout history, across centuries and eras, Iranians have engaged in public-benefit and charitable activities 

individually or in groups, and good and social acts of charity have always been welcomed and supported. However, the 

historical reality is that in the past and for centuries, due to political, legal, and historical reasons, charitable activities, 

partnerships, and charitable actions (whether individual or group) have taken an informal form. That is, charitable 

activities and charity activists have not been institutionalized, registered, made official, certified, or given legal 

personality, nor have they taken the form of associations, institutions, or organizations. In other words, they have been 

in a non-institutional form. In this research, while examining the historical sociology of charity and charitable activities 

in Iran, we reach the main and central topic of the article, and we want to conceptualize the situations of charity in Iran 

and achieve an analytical framework regarding institutionalized charity activity in Iran. The “central question” that the 

authors seek to answer, the problem of the present research, is: How has the process of institutionalization of charitable 

activities in Iran been formed, and what different patterns of institutionalized charity can be identified? 

 

Methodology 

In terms of research methodology, in the present study, we have used a combination of several research methods, 

techniques, and approaches (historical sociology method, interrogative research strategy, and Max Weber's concept of 

ideal type). Primarily, we have used the "historical sociology" method. In this approach, our glasses and lenses are 

sociological, and our raw materials (data) are historical. Another important issue, considering the nature and objectives 

of the present study (patterning and formulating the status of good deeds in Iranian history) as well as the questions 

raised, is that the "interrogative" strategy is appropriate and consistent with the present study. Unlike other strategies, 

the "interrogative strategy" is specific to the social sciences. Another important point that can help this study in terms of 

methodological richness is the use of the concept of ideal type or the ideal type of the German sociologist Max Weber. 
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Findings 

In this section, the research findings are presented in two parts:  

A: brief historical review of charitable activities in Iran 

The meaning of "institutionalized charity" is that when the charitable activities of individuals are registered and 

institutionalized by compiling regulations and statutes and in the form of an organization or association, they acquire 

legal personality, legitimacy, and prestige, and can build trust in public opinion. Institutionalization means registering, 

organizing, formalizing, acquiring legal personality, obtaining a certificate of identity for a charitable association and 

institution, and operating within the framework of the country's laws and regulations. With these facts, it can be said 

that the implementation of such activities in an organized, formal, and methodical manner in the form of registered civil 

organizations and popular and non-governmental charitable institutions in our country has a history of more than a 

century (about one hundred and ten years). 

B: Towards an analytical framework for institutionalized charitable activities; a hand to give, a language to demand 

and criticize 

One of the main criticisms that is leveled at civil and volunteer organizations in general and charities in particular is 

that they only think about providing aid, assistance, giving, and distribution and do not do much (criticism and demand) 

for the state institution, and their work not only does not pose a challenge to the state, but they also face encouragement 

from the state. Now, by considering two variables: a) Possibility/refusal of institutionalized action and participation in 

charitable activities and b) Presence/absence of a language for criticism and demand, four different situations can be 

formulated: 

1. “Condemnation and refusal” of institutional action and participation in charitable activity, “without a language for 

demanding and criticizing” towards the evasion of government responsibility; 

2. “Propaganda and possibility” of institutional action and participation in charitable activity, “without a language 

for demanding and criticizing” towards the evasion of government responsibility;  

3. “Condemnation and refusal” of institutional action and participation in charitable activity, “along with a language 

for demanding and criticizing” towards the evasion of government responsibility; 

4. “Propaganda and possibility” of institutional action and participation in charitable activity, “along with a language 

for demanding and criticizing” towards the evasion of government responsibility; 

By considering two vectors and a horizontal axis including “the possibility/refusal of institutionalized action and 

participation in charitable activity” and a vertical axis including “the presence/absence of a language for demanding and 

criticizing the evasion of government responsibility,” its four states can be represented. 

In the final paragraph, it should be added that the findings of the present study have led to the construction of a 

theoretical model and a four-faceted analytical framework in the field of civic and institutionalized charitable / welfare 

participation, which we have conceptualized and named briefly as 1. “non-charity,” 2. “charity-praise,” 3. “de-charity,” 

and 4. “demanding philanthropy.” 

 

Discussion and Conclusion 

In line with the main goal of the present research paper, which is to formulate the situations of charitable action in Iran, 

and by considering two variables: a) Possibility/refusal of giving and b) Presence/absence of language for demanding 

and criticizing, four situations can be formulated and conceptualized. 

The first situation (non-charity) has occurred many times in the past and distant history of Iran, although the 

probability of its occurrence in our era is very small. The second situation (praise of charity) has been frequently 

manifested in Iranian history, especially contemporary history, and especially in the last four decades, and is still the 

most concentrated and the most prominent situation. The third situation (de-charity) has also appeared and manifested 

in some periods, especially in the era of concentration of radical leftist and communist discourses and ideas. But the 

fourth situation (demanding charity), which is a progressive and demanding model of charitable action in Iran, is 

growing and expanding, although slowly, according to field evidence and conversations with activists and experts in the 

field of charity, and wants to play a role as a new discourse and alternative model in the social life of Iranians. The last 

point is that although this analytical framework was designed and built for charitable activities, it can also be used in 

similar cases of civil activities such as non-governmental organizations, environmental activists and organizations 

active in the field of environment, scientific associations, etc. 
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 چکیده

 هددایدددن   و  اسددت  اقدددام دددرده  خیرخواهانه  و  المنفعهعام  هایفعالیت  به  گروهی  یا  فردی  صورت  به  ایرانی  انسان  تاریخ،  فرازوفرود  در

 دارشناسددنامه  و  حقوقی  شخصیت  رسمی،  نهادی،  شکل  هافعالیت  این  بیشتر  اما  است،  بوده  استقبال  مورد  ایرانیان  میان  در  همواره  ایخیریه

دارد   یتیو وضددع  مایس  نه،یشیچه پ  رانی نهادمند در ا  یاهی ریخ  تیفعال  از:  است  عبارت  حاضر  پژوه   مندیمسئله  از این رو،  .است  نداشته

 هدف  به  توجه  با  درد؟  یپردازو مفهوم  یبندرا صورت  رانی نهادمند در ا  یاهی ریخ  تیفعال  ۀدربار  یلیچارچوب تحل  کی   توانیو چگونه م

 الدهیدد و مفهوم ا  یاستفهام  یپژوهش  راهبرد  ،یخی تار  یشناس)روش جامعه  یپژوهش  کردی و رو  کیاز چند روش و تکن  یبیترد  از  پژوه ،

 جدیددد. 2 ،(ثددواب دسدد )سددنتی . 1: حادم فضای و انگیزه نظر از( الف ران؛ی در ا  یاهی ریخ  تی( استفاده شده است. فعالوبر  مادس  پی تا

 انجام نحوۀ( ت و غیراضطراری. 2  و  اضطراری.  1:  راهبرد(  پ  رسمی؛  .2  و  غیررسمی  .1:  ماهیت(  ب  پورسانتی؛  خیریۀ.  3  و(  گراتوسعه)

 دار،نهادمنددد و شناسددنامه  ،یدر قالدد  رسددم  رانیدد در ا  رخواهانددهیخ  هدداتیفعال  یاجرا  دل،  در.  است  بوده  جمعی.  2فردی،  .  1:  خیر  دن 

 دو گددرفتن نظددر در با .هستند ایران در ایخیریه مدنیِ نهادهای پیشگام( 1295) مشهد و تبریز دارالعجزۀقرن دارد و  کی از    یب  یاسابقه

 تددوانمددی گددری،مطالبه و انتقاد برای زبانی «فقدان» یا «وجود( »ب و  ایخیریه  فعالیت  در  نهادمند  مشاردت  «امتناع»  یا  «امکان( »الف  متغیر

 بندیصورت ایرانیان خیر هایدن  حوزۀ  در را  «گرمطالبه خیریۀ»  .4و   «زداییخیریه.»3 ،«ستاییخیریه»  .2  ،«ایخیریهبی»  .1 وضعیت  چهار

 بددرای  زبددانی  بخشددیدن،  بددرای  دسددتی»  عنددوان  بددا  ایران  در  نهادمند  ایخیریه  فعالیت  دربارۀ  تحلیلی  چارچوب  یک  و  درد  پردازیمفهوم  و

 .درد طراحی «نقددردن و گریمطالبه

 

  کلیدی هایواژه
 گر.مطالبه زدایی و خیریۀستایی، خیریهای، خیریهخیریهبی خیر نهادمند،ایران، 
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 مسئله طرح و  مقدمه -1

المنفعه و خیرخواهانه های عامدر طول تاریخ و در قرون و اعصار مختلف، انسان ایرانی به صورت فردی یا گروهی به فعالیت 

ای همددواره در میددان ایرانیددان مددورد اسددتقبال و های خیر و امر اجتماعیِ نیکوداری و فعالیددت خیریددهاقدام درده است و دن 

دوسددتی و ایرددار در ایددران بددوده اسددت« و دیگریار، آشکارترین بازتدداب فرهنددع نددوعهای خیریه  حمایت بوده است. »سازمان

هددای دینددی و اسددنمی و نیددز اخددن  جددوانمردی در فرهنددع ایرانددی، مددردم بدده در بسیاری از آموزه(.  473:  1395)فرهادی،  

اند. های نیکودارانه، داوطلبانه، دستگیری از نیازمندان، تشریک مساعی با فقرا و حاجتمدان و... توصددیه و تشددویه شدددهفعالیت 

های فتوت و مطوّعه، نظام بنه در نقاط روستایی، گروهاحسان و اطعام،  های  سنت خیرات و مبرات، سفره  وجود فرهنع وقف،

و  3هددای عرفدداهددا و خانقدداهزاویه، 2ها و حتی داروانسراهاها، دارالایتامها، دارالعجزه، دارالمسادین1هاخانهامادنی همچون خسته

دوسددتی و هددایی بددارز از امددور نددوعجلددوه  هددای داوطلباندده و خیرخواهاندده وفعالیت هایی از  و... همگددی مصدددا   4هازورخانه

های جمعی و داوطلبانددهِ نیکوداراندده در اشددکال مختلددف دهد انجام فعالیت اند ده نشان میدر سرزمین ایران بوده  دیگرخواهی

 های مختلف جامعه ریشه دوانیده است.  )فردی و جمعی( در این دشور و در بخ 

های نیکودارانه، ها، بنا به دلایل سیاسی، حقوقی و تاریخی، فعالیت در گذشته و برای قرنواقعیت تاریخی این است ده  اما  

یعنددی  5اسددت؛ وار داشددتههای خیرخواهانه )اعم از فردی یا گروهی( صورت غیررسمی، سیال، شناور، تودهها و دن مشاردت 

دار، دارای شخصددیت حقددوقی، شددده، رسددمی، شناسددنامهای و دنشگران حوزۀ خیریه به شکل نهددادی، ثبددت های خیریهفعالیت 

در ایددن بدده عبددارت دیگددر، در شددکل غیرنهددادی بددوده اسددت.    6متشکلّ و در در قال  انجمن و مؤسسه و تشکلّ نبوده است؛

های نیکودارانه در ایران، به موضوع اصلی و محوری اصددلی و فعالیت   شناسی تاریخیِ دن  خیرپژوه ، ضمن بررسی جامعه

یک چارچوب تحلیلی دربارۀ فعالیددت به    پردازی دنیم وهای دن  خیر در ایران را مفهومخواهیم وضعیت میرسیم و  مقاله می

ورود انسان ایرانی به حوزۀ رسمی و لحظۀ تاریخی باید بدانیم  ای نهادمند در ایران دست یابیم. برای رسیدن به این مهم،خیریه

ای نهادمند در ایددران چدده پیشددینه، سددیما و وضددعیتی داشددته اسددت و و فعالیت خیریه  نهادی امور خیریه دِی و دجا بوده است 

ها و الگوهایی در دن  خیر ایرانیان قابل همچنین، امروزه امر اجتماعی دن  خیر ایرانیان چگونه وضعیتی دارد. اینکه چه مدل

ای نهادمنددد در ایددران را توان یددک چددارچوب تحلیلددی دربددارۀ فعالیددت خیریددهشناسایی و تفکیک و تمایز است و چگونه می

 

 (.532: 1377  دهخدا،)  دنندمی  نگاهداری آن در را دسبی دوددان  ناپذیرودرمان  بیماران و  ناتوان  پیران ده جایی:  هاخانهخسته 1 
 از داشدته، اقامدت ایدران در سدال هفت از بی  و درده سفر ایران به هفدهم قرن اواخر در ده فرانسوی سیاح( م1713-1643) شاردن ژان مرال، برای  2

 (.45: 1338 شاردن،)  دردندمی  السبیلابن  افراد رایگان سکونت  وقف سپس و  بنا را  آنها  خیّران  ده  است  گفته سخن  داروانسراهایی

 ایدن در هدردس»: بدود نوشته چنین خانقاه  در سر بر(   ه 425-352) هجری پنجم و چهارم قرون معروف عارف خرقانی ابوالحسن نمونه، برای 3 

 .«ارزد نان  به  ابوالحسن  خوان  به  البته ارزد، جان  به  تعالیباری درگاه  به ده دس  آن چه  مپرسید؛ ایمان  از  و  دهید نان  درآید  سرا
 (.177: 1381  شهری،)  «است بوده  مستمند  افراد  برای  مردمی  هایدمک  آوریجمع  زورخانه، داردردهای دیگر  از: »گویدمی  شهری  جعفر  4
 و اسدنمی دوران سراسر از اعم ایران تاریخ در و بوده فقهی -حقوقی-شرعی تشکینت یک اگرچه «وقف نهاد» ده است ضروری نکته این یادآوری  5

 از و اسدت نبوده ما مطالعۀ موضوع و مورد اینجا در د، است مستقل ایمطالعه موضوع خود ده د است داشته سابقه نیز ایران به اسنم ورود از  پی   حتی

 .است شده  گذاشته  بیرون  پژوه  دایرۀ
 و اسدنمی دوران سراسر از اعم ایران تاریخ در و بوده فقهی -حقوقی-شرعی تشکینت یک اگرچه «وقف نهاد» ده است ضروری نکته این یادآوری  6

 از و اسدت نبوده ما مطالعۀ موضوع و مورد اینجا در د، است مستقل ایمطالعه موضوع خود ده د است داشته سابقه نیز ایران به اسنم ورود از  پی   حتی

 .است شده  گذاشته  بیرون  پژوه  دایرۀ
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دننددد از یددک موضددوع معمددولی در اینجا، نویسندگان مقالدده تددنش مددیپردازی درد، برای ما مهم است.  بندی و مفهومصورت

و یددک درگیددری پژوهشددی  سددمت  بهعام و رایج در تاریخ ایران(   دستی،دم)سطحی و سادۀ فعالیت خیریه به منزلۀ یک پدیدۀ  

)برسدداخت   یددک واقعیددت اجتمدداعیبددارۀ  ایددن اتفددا  حاصددل درگیددری  هنددی در  ده  حردت دنندپردردن یک خلأ پژوهشی  

 لددهنویسددندگان مقامند  است ده لازمۀ آن هم  هددن مسددئله  های مختلف و متصور از دن  خیر در تاریخ جامعۀ ایران(وضعیت 

پرس  از یک  برای ما  و چرا    هرا به خود درگیر دردا  اجتماعی  هن م-مهم تاریخی  چرا این موضوع. به عبارت موجزتر،  است 

دنددد؛ اینکدده بددا عبددور از برای ما بسیار اهمیت پیدا مددی  1مندیه است؟ در اینجا، مسئلهتبدیل شد  یپژوهشمسئلۀ    عادی به یک

های سطحی به این مسئله برسیم ده آیا ما با یک امر یکدست و بسیط از فعالیت و وضعیت امور خیریه مواجه هسددتیم یددا لایه

قدددر این مددوارد آن های مختلفی از این پدیده اجتماعی تاریخی سخن بگوییم. آیاوضعیت   پردازیو مفهوم  بندیباید از صورت

حائز اهمیت است ده به یک درگیری پژوهشی و مستلزم تأمنت جدی و یک مسئلۀ پژوهشی مستقل تبدیل شددود؟ در اینجددا، 

سابقۀ رسمیت  میبدان  بایددند:  هایی از این جنس به  هن خطور میبه عنوان مشغلۀ  هنی و درگیری  هنی نویسندگان، پرس 

چه عوامل تاریخی و اجتماعی در ایددن گددذار نقدد   گردد ویر و خیریه در ایران به چه زمانی برمیو نهادمندیِ امر اجتماعی خ

بندی و صورتبا بازنگری و بازسازی از این رو،  د دارد؟نهادمند وجو   ۀ( چه تفاوتی میان الگوهای مختلف خیری2و    اند؟داشته

مندددی پددژوه  نویسندگان درصدد پاسخگویی به آن هسددتند، مسددئلهده  2»پرس  دانونی«شده و طرح یک های مطرحپرس 

 از متفدداوتی الگوهای چه و است  گرفته شکل چگونه  ایران  در  ایخیریه  هایفعالیت   نهادمندشدن  فراینداست از:  حاضر عبارت  

   د؟در  شناسایی  توانمی را نهادمند  خیریۀ

 

 پژوهش نظری و تجربی پیشینۀ -2

ای  دوسددتی سددوژه های اجتماعی، همواره خیرخواهی و نددوع اجتماعی بشر و به موازات آن تحول اندیشه در سیر زندگی  

ورزی اجتمدداعی بددوده  هایی مختلف در ساحت اندیشه نتیجۀ آن پیدای  جریانات و نحله   مناس  برای اندیشیدن بوده و 

دوستی و دیگرخواهی، متفکران  مرتبط با نوع  3در حوزۀ وسیع مفاهیم نظری دربارۀ مفاهیم نظری متداول باید گفت  است.  

دوسددتی  پردازی و تتبعات و تکاپوهای نظری در حددوزۀ خیریدده و نددوع نظران مختلف و مکات  متعدد به نظریه و صاح  

 (.  177:  1404اند )میرزایی و همکاران،  اقدام درده 

با وجود دوستی و بشردوستی از مبانی نظریِ غنی و متنوعی برخوردار است، اما  علوم اجتماعی، حوزۀ خیرخواهی، نوع  در

های مرسوم و متداول، از ارائۀ چارچوب نظری و مبانی نظری نظران خارجی، در اینجا برخنف مقالههای فراوان صاح  نظریه

سازان«، بلکه به دنبال »نظریددۀ سخن بگوییم، ما در اینجا نه به دنبال نظریۀ »نظریه  4منزیسدنیم. اگر به زبان  نظر میرایج صرف

سددازان« و »نظریددۀ پژوهشددگران« بلیکی به نقل و با الهام از منزیس، از دو نوع نظریه به اسم »نظریۀ نظریه  پژوهشگران« هستیم.

ان پروراندن دردی از زندگی اجتماعی برحسدد  مفدداهیم آید ده قصدشدند. گونۀ اول به دست نویسندگانی به وجود مییاد می

 

1 Problematic 
2 Focal questions 

 غفداری،) و(  188-167:  1403  میرزایدی،  و  شدریعتی  غفاری،: )شود  مراجعه  حاضر  مقالۀ  نویسندگان  مشترک  دارهای  از  مورد  سه  به  بیشتر  اطنع  برای  3

 (.177: 1404  شریعتی،  و غفاری میرزایی،) و (109-106: 1403  شریعتی، و  میرزایی
4 Menzies 
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های اجتماعی خرد یددا دددنن باشددند و از سددط  انتددزاع بددالایی توانند دربارۀ پدیدهها میهای اساسی است. این نظریهو اندیشه

 از آنجددا ددده(.  187:  1402شود )بلیکی،  ای است ده در جریان پژوه  تولید میبرخوردار باشند، اما نظریۀ پژوهشگران نظریه

نظری دربارۀ خیرخواهی و دن  خیر در جامعۀ ایران موضوع و هدف اصلی نوشددتار پژوهشددی حاضددر پردازی  و مفهوم  تنش

ای نهادمند ها خیریهچارچوب تحلیلی دربارۀ فعالیت پردازی برای ارائۀ یک  »تنش نظری و مفهوم  تمردز و تأدید ما بر  واست  

 راثیدد م  وقفو مجلۀ    هیریمطالعات وقف و امور خ  ۀپژوهشنامهای پیشین فصلنامۀ  باید گفت با بررسی شماره  در ایران« است،
نعددات علمددی ایران، پرتال جامع علوم انسددانی، پایگدداه اطهای اطنعاتی مانند نورمگز، معوجو در بانکو نیز جست   جاودان

واژگانی مانند »نظریۀ خیر«، »مبانی نظری خیریدده«، »مبددانی و... و نیز استفاده از دلید  سیویلیکا، علم نت   (SIDجهاد دانشگاهی )

های خیر«، »نظریات امددر اجتمدداعی خیددر« و... بدده ایددن نتیجدده نظری نیکوداری«، »چارچوب تحلیلی خیریه«، »نظریات/ نظریه

اند، تادنون پژوهشی مستقل ها انجام شدهیریههای فراوان و متعددی ده در حوزۀ خیرخواهی و خرسیدیم ده با وجود پژوه 

در ایددران )خیریددۀ ایرانددی( توسددط اسدداتید و   پردازی خیریددهپردازی/سنج  مفهومی/مفهومسازی/نظریهو صری  دربارۀ نظریه

متمردددز، نظران ایرانی )البته نه به شکل صری  و با این حال، تعدادی اندک از صاح  علمای اجتماعی ایران انجام نشده است.  

اند، از جمله مرتضی زدههای نزدیکی با بحث حاضر دست  پردازیبلکه به شکل فرعی و غیرصری ( به تتبعات نظری و مفهوم

گانۀ یاریگری: خودیاری، همیاری و دیگریاری( و مسعود چلبی )هدیه و بخش  به مرابه مبادله نامتقارن گرم( ده فرهادی )سه

 نیم.د در ادامه آنها را بررسی می

 

 یاریگری  گانۀسه فرهادی؛ مرتضی 2-1

توجهی علوم اجتماعیِ دانشگاهی و متعارف را نسبت به مفاهیمی مانند یاریگری، همیاری، تعاون و... نقددد مرتضی فرهادی دم

همچددون  بددودن یدداریگری نسددبت بدده امددوری  توجهی بدده یدداریگری در علددوم اجتمدداعی، عددادی درده است. از نظر وی، »از دلایل دم 

  رسددد« آید معمولی به نظر مددی جویی و جنع باشد. یعنی چون از دارهای روزمره است و بسیار پی  می جویی، رقابت و ستیزه سبقت 

از رفتددار یاریگراندده، خددود شددخرِ یدداریگر یددا    با رد دوگانۀ اختیاری/اجباری و بر اساس مسئلۀ »آیا هدددف وی  (.  2:  1395)فرهادی، 

های مختلف ایددران را  شناسی از اشکال مختلف یاریگری و دمک در مناطه و فرهنع (، یک سنخ 20:  1387دیگران هستند« )فرهادی،  

سددویه« را مشددخر  سویه و میددان سویه، درون »سمت و سوی بردار دن «، سه گونۀ دن  »برون تبیین درده است. فرهادی طبه معیار  

 (. 20:  1387یاری، خودیاری و همیاری« )فرهادی،   درده و سه نوع مرتبط یاریگری را نیز تشخر داده است: »دیگر 

سویه است و در آن انتظار دمددک متقابددل و معددو  وجددود طرفه و یکسویه(، جهت بردار دن  یکروندر دیگریاری )ب

شود. انگیزۀ یدداری و دمددک در اینجددا عمدددتاا و یدداهراا غیراقتصددادی و بددا دسدد  منزلددت ندارد و نوعی بخش  محسوب می

تددر اسددت. دیگریدداری در دو تددر و گسسددتهتفاقیتر، انظماجتماعی و تشفّی روانی است. دیگریاری نسبت به دو گونۀ دیگر دم

( 2ترین گونه همکاری در ایددران بددوده اسددت د و ترین و معمولسط ( د ده شایعترازانه )افقی، برابر و با افراد هم( هم1شکل  

رو به افزای  است   شدن به زمان دنونی،یابد. گونۀ دوم با نزدیکمی  سط ( تحقهترازانه )عمودی، نابرابر و با افراد غیرهمناهم

گیرنددده قابددل دهنددده و یدداریسویه(، »یاری)دمک فرادستان به فرودستان یا دمک فرودستان به فرادستان(. در خودیاری )درون

نیست،   سویه است، اما به شکل خطی و مستقیم(. در این سنخ، جهت و بردارِ دن  یک24:  1387فرهادی،  تشخیر نیستند« )

فددرد اسددت. در اینجددا، نیددروی   ( و هدف دن  خود24:  1387گردد« )فرهادی،  میای است ده به شخر بربلکه »منحنی بسته

یابد. این سددنخ از نظددر وجددود یددا عدددم شود و در نتیجه، دیفیت و فضای حادم بر دار تغییر مییافته میافراد تجمیع و سازمان

https://doi.org/10.22108/ecs.2026.149134.1195


 

   215 و همکاران   یی رزا ی م   د ی جمش   /   ای نهادمند در ایران خیریه های  پردازی برای ارا ۀ ی  ااراوت تیلیلی در ۀوزا یعا ی  تلاش نظری و مفهوم 
 

 https://doi.org/10.22108/ecs.2026.149134.1195 

 

درده یا مفددروز قابددل تشددخیر اسددت.  ( خودیاری بخ  2نادرده یا مشاع و  ( خودیاری بخ  1وجود یک محور شرادت به دو گونۀ 

المنافع؛ اما در خودیدداری مفددروز، هددر فددرد بددرای خددود و بددا ابددزار  های مشترک اع، دار شرادتی است مانند انواع تعاونی خودیاری مش 

دهددد. سددنخ سددوم یددا  شدن دار انجام می شخصی خود اما دار را در گروه و فضایی گروهی و با هدف تلطیف فضای دار و بهتر انجام 

شناسددی اجتمدداعی،  است و اشتراداتی با هر دو گونددۀ قبلددی دارد. در واقددع، از نظددر روان   سویه( حدواسط دو گونۀ قبلی همیاری )میان 

سددط (  ز و هددم ترا شود. در این سنخ، بردار و جهت دن  دوسویه )انتظار دمک متقابل( و افقی )با افراد هم نوعی همدلی محسوب می 

 حتی با فواصل زمانی طولانی )مبادلۀ تأخیری(.  شود؛ نوعی معاوضه  است. در اینجا، نه بخش ، بلکه مبادله برجسته می 

توان نوعی ترتی  و تقدم از نظر تأمین منافع اجتماعی استنباط درد. در همین راسددتا، فرهددادی شناسی فرهادی، میدر سنخ

ترین گام در یادگیریِ همکدداری اسددت. در قیددف همکدداری، بیشددترین و اولددین ورودیدده اولین و جدی  معتقد است »خودیاری

داشددتن دوسددتی ندداب و خددالر )دوست خودیاری است. تعلیم در خودیاری راه را برای همیاری و در نهایت دیگریاری و نوع

گانه، دیگریاری به نوعی بیشترین قرابددت (؛ در نتیجه، در این سه26: 1387فرهادی، ها برای خود آنها( باز خواهد درد.« )انسان

 ترجیحی را با امر اجتماعی خیرخواهی و دن  خیر دارد.

 

 گرم نامتقارن مبادلۀ مثابۀ  به بخشش و  هدیه چلبی؛ مسعود 2-2

های مبادله را مطددرح و یددک خود،  یل بحث اختنل هنجاری، انواع و شیوه  شناسی نظمجامعه( در دتاب  1395مسعود چلبی )

( و بددر اسدداس دو متغیددر گددرم و سددرد و دو حالددت AGILدند. وی در چارچوب اجیل )شناسی عمومی را از آن ارائه میسنخ

( 1انددد از:  ( عبارت1  شکلدهد. انواع چهارگانۀ مبادله از نظر وی )مطابه  متقارن، چهار نوع مبادله را از هم تمیز میمتقارن و نا

 ( مبادلۀ نامتقارن گرم. 4( مبادلۀ متقارن گرم و 3( مبادلۀ نامتقارن سرد، 2مبادلۀ متقارن سرد،  

 

 
 ( 127: 1395 چلبی، :)منبع چلبی   شناسی نوع در  مبادله  انواع. 1 شکل

Figure 1. Types of exchange in Chalabi's typology 
 

جددای داد. ایددن   Aتوان در بُعددد  قابل مشاهده است، مبادلۀ متقارن سرد را می  1  شکلطور ده در  همانمتقارن سرد:    ۀمبادل

گرا و خنری هستند. این نوع مبادلدده بستان متوازن است. طرفین مبادله دارای سوگیری ویژهمعامله در نوع متعالی خود مبادلۀ بده

معامنت اقتصادی مانند مبددادلات نوع مبادلات، هنجار انصاف است.  ید. هنجار حادم بر این  توان مبادلۀ قراردادی هم نامرا می

 تهاتری، روابط نقدی، روابط اعتباری و... از مصادیه مبادلۀ متقارن سرد هستند. 
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ی، در ایددن نددوع گیرد و مبادلۀ نامتقارن سرد است. بدده بیددان اخنقدد قرار می  Gمبادلۀ نوع دوم در بُعد  مبادلۀ نامتقارن سرد:  

بستان منفی است. در این گونه روابط، طرفین معمولاا نسبت به یکدیگر احسدداس منفددی دارنددد. از اشددکال بددارز آن مبادله، بده

مرل بددهتوان به ربای  اشاره درد ده در آن، توقیف و مصادرۀ خودخواهانه به عنف از جان  یک طرف موج  عمددل مقابلهمی

. اشکال پوشیدۀ مبادلۀ نامتقارن سرد معمولاا بر زور و حیله استوار است. چلبی روابددط اقتصددادی شوداز جان  طرف دیگر می

ای میان مردز و پیرامون )به ویژه در دوران استعمار دنسیک( را هددم  یددل ایددن در نظام ارباب رعیتی و همچنین روابط مبادله

 دند.بندی مینوع مبادله صورت

مبادلۀ نامتقارن گرم است. مبادلۀ نامتقددارن گددرم انتشدداری و عدداطفی اسددت؛  Iوم مبادله در بُعد نوع سمبادلۀ نامتقارن گرم: 

یعنی طرفین مبادله نسبت به یکدیگر احساس مربت دارند. ایرار، یاری دیگرخواهانه و بخشدد  از نمودهددای ایددن نددوع مبادلدده 

در این مبادله، دهنددده انتظددار برگشددت را از طددرف   پذیری و دوستی است.ای، معاشرتشوند. مبنای چنین مبادلهمحسوب می

داشددت چشمبازگشت و بخشدد  بدددون  توان از هدیۀ بیداند. در اینجا، میگیرنده ندارد، حتی برگشت معادل را نیز جایز نمی

تددوان در مددیسخن گفت. چنین مبادلاتی در بطن تعامنت اجتماعی گرم میسددر اسددت. مصددادیه تجربددی ایددن نددوع مبادلدده را 

 طل  اولیه یافت.های اولیه و دوستی، همسایگی و خانواده و جوامع مساواتگروه

شود. در ایددن نددوع مبادلدده، هماننددد مبادلددۀ مطرح می  Lمبادلۀ متقارن گرم نوع چهارم است ده در بُعد  مبادلۀ متقارن گرم:  

ده در آن، نفع فددردی در اولویددت اسددت و رفدداه طددرف دیگددر در    بستان تقریباا متوازن است، منتهی برخنف نوع اول متقارن سرد، بده 

مرتبۀ دوم قرار دارد، در مبادلۀ متقارن گرم، رفاه و نفع طرفین هر دو اولی و مطم  نظر طرفین اسددت. روابددط اجتمدداعی در ایددن نددوع  

مند هستند و منشأ این توجهددات و  نقه مبادله از نوعی گرما، توجه مشترک و احترام متقابل برخوردار است و طرفین به رفاه یکدیگر ع 

وجو درد. مصادیه تجربی اشددکال مختلددف مبادلددۀ متقددارن  فکری، اعتماد و حسن نیت متقابل جست احترامات را باید در همدلی، هم 

اننددد  های داوطلبانۀ سددنتی عمدددتاا در جوامددع سددنتی دهقددانی یافددت، م های غیررسمی و انجمن توان تا حدی زیاد در گروه گرم را می 

های همسایگی و... . نمودهای امددروزی مبادلددۀ متقددارن  انداز، انجمن های پس های خودیاری گروهی، انجمن دار، انجمن های رمه گروه 

از میددان  (.  129-126:  1395وجو دددرد )چلبددی،  هددای تعدداونی دوچددک جسددت های اجتماعی و سددازمان توان در انواع بیمه گرم را می 

 های خیر دارد. پردازی دن  چهارگانۀ چلبی، مبادلۀ نامتقارن و از نوع گرم آن، یعنی گونۀ سوم، قرابت بیشتری با مفهوم 

 

 یو چلب یفرهاد ینظر  یهادگاهی د یو بررس  نقد  3-2

پردازی و افزودن بر  خیرۀ نظددری مرتضی فرهادی و مسعود چلبی هر ددام به سهم خود نقشی مهم در پیشبرد نظری و مفهوم

ای در ایران را های دیگریاری و خیریهاند و هر ددام دنجی نامکشوف از فعالیت های خیریه در ایران داشتهشناختی دن جامعه

ای هددای خیریددهگوینددد فعالیددت های نظری نگاه بلندمدت و تاریخی ندارند و به ما نمددیشاند. با این حال، این تنروشن درده

بودنشددان، بدده ها با وجود بدیعدر واقع، این دست نظریهبندی نظری و تحلیلی درد.  توان صورتنهادمند در ایران را چگونه می

تددوان یددک چددارچوب تحلیلددی ای نهادمند در ایران چه پیشینه، سیما و وضعیتی دارد و چگونه مددیفعالیت خیریه  گویندما نمی

 پردازی درد.  بندی و مفهومای نهادمند در ایران را صورتدربارۀ فعالیت خیریه

 

 پژوهش یتجرب ۀنیشیپ 4-2

ها به پژوه  حاضر )قرابت موضددوعی(، ترین پژوه نزدیکاند. در هایی متعدد در حوزۀ خیریه ها انجام شدهتادنون پژوه 

 اشاره درد: توان به موارد زیرمی
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تبیددین مدددلی   اند تا بادوش  دردهبخ  سوم اقتصاد )وقف و امور خیریه(    ۀمطالع  ( در راستای1393طغیانی و همکاران )

نوع عمده از عدم تقارن اطنعددات   10دلی و    ۀسه دست  ،. در این مسیردنندنظری، راهکارهای صیانت از بخ  سوم را مطالعه  

 غلبدده بددرایهای پی  روی بخ  سوم اقتصاد، مدلی نظری با شناسایی چال   ،بر این اساس  ودر بخ  سوم اقتصاد را تفسیر  

 اند.دردهبر این چال  در بخ  وقف و امور خیریه ارائه 

فقددر اقتصددادی از سددینگر و   دددردنبرطرفای  های اخنقددی بددرمسمکانی  نظری و-فلسفی  مهم  دو استدلال  (1400صادقی )

، میزان بخش ، بخش  از ثروت مازاد یا درآمد مازادا، چگونگی تعریف و تفکیددک وییفه بودنفراوییفه یا    را از نظراسپوِرل  

ای را بددا نگدداه مقایسددهو چرایی و چگونگی مشاردت در امددور خیریدده    ها )غیرضروریات(ضروریات زندگی )نیاز( از خواسته

 درده است.بندی  صورت

 ضددمن  مدددنی،  جامعۀ  و  خصوصی  دولتی،  بخ   سه  میان  مناس    آرای ( به منظور تحلیل  1403نو ری و اسکندری نژاد )

 قرائتی  جدید،  رویکردی  شناساندن  با  اندتنش درده  بازار،  و  دولت   با  مدنی  جامعۀ  هایسازمان  ارتباط  و  دن هم  نحوۀ  توضی 

 «غیربددازاری»و    «غیردولتددی»های  سددازمانبه مرابددۀ    ها، خیریهد جدیددر این رویکر  دنند.  ارائه  رقی    رویکردهای  از  ترمتفاوت

 ،شددودپذیر میشوند و مسائل آنها رؤیت پذیر میهستند ده در استقنل نسبی و نحوۀ تعامل و ارتباطشان با دو عرصۀ دیگر فهم

 .برقرار نیست  یادشدهمناس  میان سه عرصۀ   یآرایشدر حال حاضر،  اما  

. 2. موضددع نظددری،  1سددطحی )ای، »دیگردوستی مددؤثر« را در یددک بررسددی و تفکیددک سه( در مطالعهالف1404اسنمی )

توانیم تصویری درسددت از سرشددت و میبدون تفکیک این سطوح نمعتقد است  . جنب  اجتماعی( تحلیل درده و  3رویکرد و  

های خیریه داشت و نقدددهای بدده توان ارزیابی بهتری از نظریهمیها،  با این تفکیک  وجوه تمایز این جریان خیریه داشته باشیم.

 ها را بهتر ارزیابی درد.نظریه

دوشد تددا چددارچوبی بددرای جای دفاع از یک موضع مشخر در حوزۀ خیریه، میبه( ب1404در پژوهشی دیگر، اسنمی )

تلقی »خیریه بدده مرابددۀ   .1اسنمی با بررسی انتقادی مطالعات خیریه معتقد است:  های مختلف فراهم دند.  بندی دیدگاهصورت

سرشددت هنجدداری دارنددد و ریدده های حوزۀ خیبسیاری از پرس  .2ساز است. غیرانتفاعی« دقیه نیست و حتی در عمل مشکل

درسددتی دیددد، فهمیددد و در توان مسائل حوزۀ خیریه را بههای مستقل فلسفی )به طور مشخر فلسفۀ اخن (، نمیبدون بحث 

 .حل برآمدوجوی راهجست 

یه خیرمندان به مطالعات  های یادشده هر ددام در جای خود بسیار حائز اهمیت هستند و دید پژوهشگران و عنقهپژوه 

های یادشده بردارد پژوه  حاضر قصد دارد چند گام فراتر از پژوه   با این حال،  اند.تر دردهفراخ  گرایی در ایران راو خیریه

گرایددی های خیریه و خیریددهتحلیلی، وضعیت انداز تاریخی و با رویکردی  های پیشین، با یک چشمو ضمن فراروی از پژوه 

و  قلمددروهای پیشددین، هددم اقع، هنر و نوآوری پژوه  حاضر این است ده با فراروی از پژوه را بررسی دند. در و  در ایران

های دن  خیددر در ایددران بندی وضعیت پردازی و صورتنگاه تحلیلی و مفهومرا در خود لحاظ و هم  ۀ تاریخی بیشتری  گستر

 است.  در دار خود اتخا  درده را
 

 پژوهش شناسیروش -3

شناسی تاریخی، پژوه ، در پژوه  حاضر از تردیبی از چند روش و تکنیک و رویکرد پژوهشی )روش جامعهاز نظر روش  

شناسی تدداریخی« ایم. در درجۀ اول، از روش »جامعهمادس وبر( استفاده درده 1ال تایپ راهبرد پژوهشی استفهامی و مفهوم ایده

 

1 Ideal type 
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شناسددی تدداریخی یعنددی شناسی است. »جامعهزۀ علمی تاریخ و جامعهشناسیِ تاریخی محل تنقی دو حو ایم. جامعهسود جسته

(؛ یعنددی مددا 16: 1386یابند« )اسمیت، دنند و چگونه تغییر میبردن به این امر ده جوامع چگونه دار میمطالعۀ گذشته برای پی

های تاریخی در حوزۀ و داده  در اینجا، اتکا و تمردز ما بر اسنادت تاریخی از جامعۀ ایران دست یابیم.  خواهیم به یک شناخمی

هددای تدداریخی وجددود دارد و نظریددۀ اجتمدداعی چنینی ده »داد، تحولات و اقدامات خیر است. به عبارتی، در موارد اینفعالیت 

شناختی تاریخی، اقدددامات نهادمنداندده با روش و نگاه جامعه(، 17: 1386های تاریخ است« )جوادی یگانه، شدت محتاج دادهبه

شناسددی تدداریخی، در جامعددهدنیم.  را بررسی مددیهای خیرخواهانۀ ایرانیان در ادوار تاریخی )با تأدید بر تاریخ معاصر(  و دن 

شناسددانه انجددام دند؛ به عبارت دیگددر، دددار جامعددههای تاریخ استفاده میشناس رویکرد تاریخی به جامعه دارد و از دادهجامعه

هددا( شناختی و مواد خام مددا )داده. در این رویکرد، عینک و لنز ما جامعه(18:  1386دهد ولی با ابزار تاریخ ) جوادی یگانه،  می

خددواهیم یددک تحلیددل وجو در اسناد و مکتوبات تاریخی و مشخصاا در حوزۀ خیریدده، مددییعنی با جست  از جنس تاریخ است؛

 های خیر انجام دهیم.شناختی از وضعیت نهادمندی دن تاریخی و جامعه

پژوهشی مناس  است. با توجه به ماهیت و اهددداف پددژوه  دارگیری راهبرد شناسی بهبخ  روشموضوع مهم دیگر در 

بددا   1شده، راهبددرد »اسددتفهامی«های طرحهای خیر در تاریخ ایران( و نیز پرس بندی وضعیت دن حاضر )الگویابی و صورت

هددا، »راهبددرد اسددتفهامی مخددتر بدده علددوم دخوانی و قرابت ترجیحی دارد. برخنف دیگر راهبددرپژوه  حاضر تناس  و هم

ها از مفدداهیم الاجتماعی« یا برای تفکیک و تمایز »مفاهیم فنی و نظریهاجتماعی است... از این مفهوم یا برای تولید »تعابیر علم

(. به عبارت دیگر، در این پژوه ، ما بدده دنبددال 152:  1402شود« )بلیکی،  عامیانه و تعابیرعامیانه« زندگی اجتماعی استفاده می

شناختی هستیم تا ضمن اتکای اولیه و استفادۀ آغازین از مفاهیم و تعبیرهددای عامیاندده دربددارۀ برساخت مفاهیمی از نوع جامعه

نددی و تخصصددی )زبددان علددوم اجتمدداعی و تعددابیر های خیریدده، از آنهددا فاصددله بگیددریم و بتددوانیم بددا زبددانی علمددی، ففعالیت 

های خیر در تاریخ و جامعۀ ایران سخن بگوییم. همچنین، با توجه به اینکه هدف نهایی مددا رسددیدن بدده شناسی( از دن جامعه

بندی نظری از وضعیت دن  اجتماعی خیر در ایران است، اتخا  راهبرد استفهامی رویکددردی یک چارچوب تحلیلی و صورت

هددای متعددددی داشددته باشددد، از توانددد صددورتزیرا در راهبرد پژوهشی استفهامی، »نظریۀ می  ؛  برای این پژوه  است مناس

 (.  213: 1402بلیکی، های دلی و منعطف« )های منطقی مستحکم گرفته تا بحث استدلال

شناسی به این پژوه  دمک دند، استفاده از مفهوم سددنخ آرمددانی تواند به لحاظ غنای روشدیگر ده مینکتۀ حائز اهمیت  

: گویدددآل تایپ و داربرد آن میدربارۀ چگونگی ساختن ایدهشناس آلمانی، است. وبر  مادس وبر، جامعه  تایپ   ایدهآلیا همان  

هددای فددردی انضددمامی پرادنددده و دیدگاه و با تردی  شمار بسیاری پدیدهجانبه بر یک یا چند  آل تایپ با تأدیدی یک»هر ایده

جانبه و در قالدد  یددک سددازۀ های تأدیدشده یکشود ده مطابه با آن دیدگاهجدا و دم وبی  موجود و گاهی غای  ساخته می

تددوان صورت تجربی نمددیشوند. این سازۀ  هنی را در مفهوم خالص  در هیچ دجای واقعیت به مرت  می  ایتحلیلی یکپارچه

« توان سدداخت ددده هددیچ ددددام مشددابه دیگددری نباشددداتوپیاهای متعدد و پرشماری از این نوع می..  یافت؛ زیرا یک اتوپیاست.

(Weber, 1949: 90)ای در ایران، در قال  یددک های خیریهاجتماعی از وضعیت فعالیت های تاریخی و یعنی ما با اتکا به داده ؛

متصور برای دن  خیر در تاریخ ایران سخن بگوییم و آنها را بر اسدداس   چندگانۀ  هایسازۀ تحلیلی یکپارچه، از انواع وضعیت 

 بندی دنیم.همین مفهوم صورت

 

1 Abductive 
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 پژوهش  هاییافته -4

( بدده سددوی  ای در ایران؛ ب تاریخیِ فعالیت خیریه می شود: الف( بررسی اجمالی    های پژوه  در دو بخ  ارائه در این قسمت، یافته 

 گری و نقددردن(. ای نهادمند در ایران )دستی برای بخشیدن، زبانی برای مطالبه یک چارچوب تحلیلی دربارۀ فعالیت خیریه 

 

 رانی در ا یاهی ریخ تیفعال یِخی تار یِاجمال یبررس 1-4

مندیِ امر شناسی تاریخی، مواردی مانند حردت به سمت تشکلهای پژوه  و با رویکرد و نگاه جامعهیافتهدر اولین بخ  از  

ای، تدددوین و گذاشتن سنتی مدنی در امر فعالیت خیریهای نهادمند، دارالعجزۀ تبریز و مشهد، بنیاناجتماعیِ خیر و دن  خیریه

غیرتجارتی«، تربیت و تداوم دن  خیر انجمنی و رسددمی، وضددعیت دنددونی دددن  های  نامۀ تشکینت و مؤسسهتصوی  »نظام

 دنیم.ای در ایران را بررسی میبندی یک قرن فعالیت خیریهخیر انجمنی و رسمی و صورت

 

 نهادمند  ایخیریه کنش و خیر اجتماعیِ  امر مندیِتشکل سمت به حرکت 1-1-4

نامدده و اساسددنامه و در قالدد  یددک ای افراد با تدوین آیددینهای خیریهی فعالیت وقتمنظور از »دن  خیر نهادمند« این است ده  

توانددد در شددود و میشود، دارای شخصیت حقددوقی، مشددروعیت و وجاهددت میرسد و نهادمند میتشکل یا انجمن به ثبت می

شخصددیت حقددوقی پیدددادردن، شدددن،  مندددی، رسددمیشدددن، تشددکلافکار عمومی اعتمادسازی دند. نهادمندی به معنای ثبددت 

شدددن دشوری است. »رسمیدارشدن یک انجمن و مؤسسۀ خیریه و فعالیت در چارچوب قوانین و مقررات موضوعۀ  شناسنامه

شدن تردیدد  سیاسددی و صددنعتی جامعدده و پرهیددز از شدن آنها نیست، بلکه به معنای شفافها در دشور به معنای دولتیتشکل

گوندده تددوان گفددت اجددرای این(. با این اوصاف، می2: 1378آلود در جامعه است« )خاتمی، ی ابهامثباتی و رفع فضاتشنج و بی

دار و نهادهای خیریۀ مردمددی و غیردولتددی های مدنی شناسنامهها به صورت متشکل، رسمی و روشمند در قال  تشکلفعالیت 

مندیِ امددر اجتمدداعیِ خیددر و تشکل ریشه فهم برای یعنی صدوده سال( دارد؛ای بی  از یک قرن )حدود یکر دشور ما سابقهد

 های قرن پی  بازگشت.ای نهادمند باید به آخرین سالدن  خیریه

 

 ایخیریه فعالیت امر در  مدنی سنتی گذاشتنبنیان مشهد؛ و تبریز  دارالعجزه 2-1-4

رسددد های رسمیِ مردمی و مدرن به زبان امروزی تأسیس شدند. به نظر میبعد از انقنب مشروطه، نخستین دارالعجزهده سال  

ترین نهادهای مدنی داوطل  در ایران در حوزۀ فقرا و ایتام و نیازمندان هستند. دارالعجزۀ تبریز دارالعجزۀ تبریز و مشهد قدیمی

ش( بددا هدددف ایجدداد 1295مهددر    1)1قمددری1334القعدۀ   ی  25العجزۀ تبریز( در تاریخ  نامۀ اساسی دارطبه سند موجود )نظام

سرپرست توسط بازاریان و خیران و تجار خیراندی  بازار تبریز محلی برای نگهداری بینوایان، مستمندان، معلولین و یتیمان بی

(، به همددت سددید جددواد 1295دلو/بهمن 29) 1335ی الرانربیع 25تأسیس شده است. پنج ماه پس از دارالعجزۀ تبریز، در تاریخ 

یهیرالاسنم تولیت آستان قدس رضوی و جمعی دیگر از خیرخواهان، دارالعجزۀ مشهد هم )با هدف تهیۀ مکانی بددرای حفدد  

 نامددۀ( دارالعجددزۀ مشددهدنامددۀ )اسدداسدسانی ده از دار و تحصیل و معاش ناتوان هستند( تشکیل شد. نکتۀ قابل تأمل در نظام

 

داندد مدی قمدری1327 سدال را دارالعجدزه خیریدۀ ایدن تأسدیس تداریخ ،تبریز سرخ خورشید شیرو جمعیت تاریخ دتاب مؤلف مجتهدی، اصغر علی 1 

 .باشد  ترصحی  قمری 1334 تاریخ  ما  نظر به ولی ،(7: 1341مجتهدی،  )
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بودن این نهاد مدنی تأدیددد شددده ، بر غیرسیاسیN.G.Osهای غیردولتی امروزی یا همان ( این است ده همانند سازمان2  شکل)

طی گرسنگی ناشی از جنددع اهمیت این دو دارالعجزه و موارد مشابه این است ده در آن ایام خاص در اثنای فقر و قح  1است.

 ش( نقشی مهم در دمک به مستمندان و فقرای شهری داشتند.  1297-1293م. )1918-1914جهانی اول 

 

 
 مشهد  دارالعجزۀ نامۀ نظام 2و   1 مادۀ. 1/72742 شمارۀ سند .2 شکل

Figure 2. Document No. 1 / 72742. Articles 1 and 2 of the regulations of the Mashhad Dar-al ajzeh 

 

 «غیرتجارتی  هایمؤسسه و تشکیلات نامۀنظام» تصویب و تدوین 3-1-4

وشدد  سددال پددس از یکی از نقاط عطف تاریخ سیاسی و اجتماعی ما بوده اسددت. بیست  1285انقنب مشروطه در سال وقوع  

، مددواد مختلددف »قددانون تجددارت« بدده 1311اردیبهشددت    13پیروزی انقنب مشروطه و تشکیل مجلس شورای ملی، در تاریخ  

غاز بحری شد ده تا به امروز و پس از حدددود یددک قددرن مادۀ دلیدی وجود دارد ده خود سرآتصوی  رسید. در این قانون، دو  

هددای داوطلباندده و بخشددیدن بدده فعالیت رسدداندن و ماهیددت حقددوقی  بخشیدن و به ثبت قددانونی  هنوز داغ است؛ بحث رسمیت 

. در این دو مادۀ قانونی برای اولددین بددار و 5853و    5842اند از: مواد  مادۀ مهم عبارتدو  های مدنی و غیرانتفاعی. این  مشاردت 

های غیرتجارتی« سخن به میان آمده است. ایددن موجددود نددام نیددا و جددد صراحت از موجودیتی به اسم »تشکینت و مؤسسهبه

 

 تسدهیل[ و] عداجز اشخاص به نظرشان وجهۀ نمایندمی مساعدت موضوع این در ده اشخاصی دلیۀ» :است آمده مشهد دارالعجزۀ نامۀنظام 2 مادۀ در  1

 .«بود  خواهند  مبری  سیاسی  نظر هر گونه از[ و]  بوده ضعفا  حال
 دفتدر در ثبت، تاریخ از بشوند یا شده تأسیس غیرتجارتی مقاصد برای ده مؤسساتی و تشکینت هایفعالیت: »است آمده تجارت قانون 584 مادۀ در  2

 .«دنندمی  پیدا  حقوقی  شخصیت  خواهددرد،  معین  عدلیه وزارت ده  مخصوصی  ثبت
. خواهدد شدد معین عدلیه وزارت نامۀنظام موج  به فو  مادۀ در مذدور تشکینت و مؤسسات ثبت شرایط: »است آمده نیز قانون این 585مادۀ  در  3

 .«است  امنک  اسناد  ثبت قانون 135 مادۀ  مشمول عنوه  به و  پهلوی  پنج  تا طن ریال  از پنج  نامهنظام  مطابه   تشکینت و  مؤسسات  الربتحه 

https://doi.org/10.22108/ecs.2026.149134.1195


 

  221 و همکاران   یی رزا ی م   د ی جمش   /   ای نهادمند در ایران خیریه های  پردازی برای ارا ۀ ی  ااراوت تیلیلی در ۀوزا یعا ی  تلاش نظری و مفهوم 
 

 https://doi.org/10.22108/ecs.2026.149134.1195 

 

 هاینهاد« امروزی در یک قرن پی  بوده و تا به امروز فرازوفرود و قددبو و بسددطهای مردمبزرگ بنیادهای خیریه و »سازمان

، 1315ای مهم به تصوی  دولت رسید؛ یعنی در تابسددتان  فراوان داشته است. چهار سال بعد از تصوی  قانون تجارت، مصوبه

در پددانزده   1های غیرتجددارتی«نامۀ ثبت تشکینت و مؤسسددهنامه( با عنوان »نظامنامه )آیینوزارت عدلیه )دادگستری( یک نظام

 ماده به تصوی  رساند و ابنغ درد.

نامه در واقع اولین سند رسمی و قانونی در راستای تأسیس، توسعه، تقویت و ترسیم نقشۀ راه برای فعالان مدددنی این نظام

های خیر نهادمندانه بوده است. البته،  در مصوبه و مبدأ تاریخی بددالا بدده ایددن معنددا نیسددت ددده های داوطلبانه و دن و تشکلّ

د انجمن یا نهادهای مردمی و خیرخواهانه و داوطلباندده بددوده اسددت. قطعدداا تددا پددی  از ایددن جامعۀ ما تا پی  از این تاریخ فاق

مصوبه، حردات و جریانات مردمی و داوطلبانه و خیرخواهانه در تاریخ ایران به ویژه ایرانِ معاصددر و ماقبددل مشددروطه وجددود 

داردردن سدداندن، ماهیددت حقددوقی بخشددیدن و شناسددنامهداشته است، اما تأدید ما در اینجا و بر این تاریخ، تأدید بر بدده ثبددت ر

 (.11-9و  19:  1396جویانه است )میرزایی، های مدنی، مردمی، داوطلبانه، خیرخواهانه و غیرمنفعت فعالیت 

 

  انجمنی و رسمی خیر کنش تداوم و تثبیت 4-1-4

ها و تضددییقاتی ددده یهای غیرتجارتی( با وجود همۀ تنگناها و دشوارنامۀ تشکینت و مؤسسهیافتن این مصوبه )نظاممرجعیت 

ای در یک فضای رسددمی و قددانونی فعالیددت نهادهای مدنی و خیریهبرای فعالان مدنی داشته، این حسن را هم داشته است ده  

دنند و به عنوان یک شخصیت حقوقی و دارای مشروعیت در میان مردم شناخته شوند. در دوران پهلوی، عددنوه بددر نهادهددای 

پهلددوی،   رسان در عرصۀ خدمات رفاهی، امدادی و حمایتی )مانند جمعیددت شددیر و خورشددید، بنیددادخدمت دولتی و حکومتی

توان به »مؤسسۀ خیریددۀ فددروغ حضددرت ترین بنیادهای مدنی و مردمی خیریۀ قبل از انقنب میسازمان بهزیستی و...(، از مهم

خدیجه«، »بنیاد زین  دبری«، »بنیاد خیریۀ دهریزک« و... اشاره درد. بعد از انقنب، با توجه به فضای جنع تحمیلی و تحریم، 

فراوانی از مددردم نیازمنددد حمایددت و دمددک بودنددد. در ایددن دوره، عددنوه بددر نهادهددای دولتددی و   هایهمچنان اقشار و گروه

دهنده در عرصۀ خدمات حمایتی، رفاهی و امدادی )مانند جمعیت هنل احمر، بنیاد مستضعفان، بنیاد علددوی، خدماتحکومتی

ای ها و نهادهددای خیریددهو...(، باید بدده نقدد  مؤسسدده  های خاص، سازمان بهزیستیدمیتۀ امداد، بنیاد بردت، بنیاد امور بیماری

پددور«، »مؤسسددۀ ساز«، »مجمع خیرین سددنمت«، »بنیدداد خیریددۀ بهنددام دهدد نهاد مانند »مجمع خیّرین مدرسهغیردولتی و مردم

اس«، ن امهددا«، »انجمدد المللددی آبشددار عاطفددهحمایت از دوددان سرطانی« یا )محک(، »بنیاد خیریۀ رعد الغدیر«، »مؤسسددۀ بددین

 »مؤسسۀ خیریه وفا  سبز علوی«، »مؤسسۀ خیریه دارالادرام« و... اشاره درد.

شود »نهادهای مدنی دینددی های مذهبی یا نهادهای مدنیِ دینی اشاره درد. اگرچه گفته میعنوه بر موارد بالا، باید به خیریه

: 1395گراست« )رنجبددر، ر ]از نفو  در بین[ نیروهای سنت اند و نفو  آنها در بین نیروهای فکری جدید دمتتا حد زیادی سنتی

هددای صددندو  توان منکر خدمات آنها در طول چند دهۀ گذشته شد. این نهادهای مدنی، سنتی، مذهبی در شکل(، اما نمی125

)عموماا با اسامی مذهبی و شیعی( با تمام فرازوفرودها و با تمام اگر و اماها یکی از دنشددگران اصددلی  های خیریه الحسنه، انجمن قر  

های خیریه در ایرن ده بددا رنددع و بددوی دینددی و بددا پشددتوانۀ باورهددای  ترین وجوه فعالیت یکی از مهم   اند. حیات اجتماعی ایران بوده 

اسددنمی اعطددای  -امدای -الحسنه« هستند. هدف این نهادهای اقتصادی قر    های موسوم به »صندو  مذهبی ایجاد شده است، مؤسسه 

 

 . (19: 1396 میرزایی،)است  رسیده ثبت به 20/5/1315 در مورخ 15409 شمارۀ با  نامهتصوی  این  1
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تددوان نقدد  امدددادی و  های دوچک و تسهینت خرد ولی بدون بهره و سود مرسوم و متداول در نظددام بددانکی بددوده اسددت. نمددی وام 

ها سددایۀ شددک و  یشه بر ایددن مؤسسدده ای ده هم ای و اقتصادی را انکار درد، ولی مسئله های خیریه رسان این مؤسسه حمایتی و خدمت 

هاسددت ددده عمومدداا دارای اسددامی دینددی و  آلود در برخی از ایددن مؤسسه بدبینی انداخته است، وضعیت گردش مالی غیرشفاف و ابهام 

های خیریددۀ  ارای مؤسسدده الحسددنه یددا خددود د هددای قددر  مذهبی و منطبه با باورهای اعتقادی جامعه هستند. بسیاری از این صندو  

دددنن    هسددتند و بددی  از اینکدده خیریدده باشددند، بنگدداه   های بددزرگ اقتصددادی ها دارای مؤسسه ری هستند یا بعضاا برخی از خیریه اقما 

مسئلۀ مهم در اینجا همان عدم شفافیت، رازآلودبودن و در ابهام قرارداشتن منابع مالی و چرخ  سددرمایه و وضددعیت    اقتصادی هستند. 

 های ایران تبدیل شود. تواند به چالشی بزرگ برای خیریه نفعان و گردانندگان آنهاست ده می ی ها و   گذاری این مؤسسه سرمایه 

 

  انجمنی و رسمی خیر کنش کنونی وضعیت 5-1-4

های مدنی داوطل  از سوی مرجع رسددمی )وزارت نهاد و تشکلهای مردمسازمان  امروزه، در دشور ایران فعالیت رسمی برای

محور دلی بددرای  10دشور( بر اساس محور فعالیت، موضوع فعالیت و حوزۀ فعالیت، به این شکل احصا و تدوین شده است: 

دین موضوع فعالیت اسددت( حوزۀ فعالیت )هر حوزه شامل چن  29فعالیت )هر محور دربرگیرندۀ چندین حوزۀ فعالیت است(،  

اختصاص یافته و این حوزه   خیریه و نیازمندانبه    3-1، حوزۀ شمارۀ  امور اجتماعیموضوع فعالیت. مشخصاا در محور    169و  

 .  (99-101: 1396،  )میرزایی و شهریور نیازمندان، ایتام، درمان بیماران نیازمندنیز خود شامل سه موضوع فعالیت است:  

دشور وجود ندددارد. متددولی اصددلی در ایددن مددورد وزارت    های خیریه روزشده و دقیه از تعداد مؤسسه نکتۀ دیگر اینکه، آماری به 

ف و امددور خیریدده نیددز از نهادهددای متددولی و  دشور است، اما وزارت ورزش و جوانان، سازمان بهزیستی، نیروی انتظامی، سازمان اوقا 

صددد هددزار  شده از حدود ده هزار تددا یک شده و استخراج ها هستند. آمارهای ارائه مرجع صدور پروانۀ فعالیت و نظارت بر این مؤسسه 

سسه خیریه خبددر  هزار مؤ   32از آمار حدود  های مردمی سازمان امور اجتماعی دشور  معاون مشاردت مؤسسه متغیر است. برای نمونه، 

مؤسسدده در ایددن    9824(، تعددداد  1403داده است. طبه آمار سایت اطلس خیر ایران وابسته به »بنیدداد خیریددۀ راهبددری آلار« )شددهریور  

(، نیددز صددحبت از  1402/ 2/ 18خانی، رئیس مردز امور خیریۀ سازمان اوقاف و امور خیریدده ) احمد شرف   1سامانه به ثبت رسیده است. 

   2نهادِ خیراندی  در دشور درده است. هزار تشکل اجتماعی مردم   70هزار مؤسسۀ خیریه و حدود   30حدود 

 

 ایران در ایخیریه فعالیت قرن  یک بندیصورت 6-1-4

ای، داوطلباندده، تددر دن )هددای( خیددر و خیریددهبندی بهتر و بررسی دقیهفت برای تحلیل و صورتبندی نهایی، باید گ در جمع

تددوان چندددین مردمی، مدنی وغیردولتی در ایران د با وجود اشترادات فراوان در موضوع فعالیت و نحددوۀ عملکددرد و ... د مددی

 معیار و متغیر چندبُعدی را در نظر گرفت:

محور سنتی )با انگیددزۀ های مردمیِ خیریه.دن 1را به سه بخ    آن  توانمی  حادم بر دار خیر،  الف: از نظر انگیزه و فضای

 ای تفکیک درد. داری خیریهالعملیا حه  1. »خیریۀ پورسانتی«3و  3گرا(. جدید )مدرن و توسعه2دس  ثواب و رضای خدا(، 

 

1 https://atlas.kheir.ir/database  
2 https://www.irna.ir/news/85105269/  

 از بسدیاری زیدرا رو هسدتیم؛روبده منفک و مستقل دامنا هایحوزه با ما ده نیست این معنای به تفکیک این ده است ضروری اینجا در نکته این بیان 3 

N.G.Os توجه دارند گرا دتوسعه مشاردتی،  مدرن،  غیردینی، نگاهی با  بعضاا  د البته  خیریه امور  به  نیز  جدید. 
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 را خیددر دار توانمی ،شدن دن  خیرجمعی )گروهی، تیمی( انجام. 2. فردی یا 1ب: از نظر »نحوۀ انجام دن  خیر«، یعنی 

 . درد بندیتقسیم

 . بلندمدت و غیراضطراری تقسیم درد. 2مدت و  . اضطراری و دوتاه 1توان دار خیر را به دو گونۀ  پ: از نظر راهبرد، نیز می 

. رسمی 2نشده، فاقد شخصیت حقوقی( و  شناور، ثبت . غیررسمی )سیال،  1توان از نظر ماهیت، دو وجه  : در نهایت، میت

 دار( دار خیر را در نظر گرفت.شده، حقوقی و شناسنامه)ثبت 

های خیریه در ایران )اعم از فردی یا جمعی، توان سیمای فعالیت ها و معیارهای بالا، میدر مجموع، با در نظر گرفتن منک 

 بازنمایی درد. 1 جدولیراضطراری( را در سنتی یا مدرن، غیررسمی یا رسمی، اضطراری و غ

 
 ایران در(  رسمی  یا غیررسمی  مدرن، یا سنتی  جمعی،  یا فردی از اعم)  خیریه  هایفعالیت سیمای بندیصورت و بازنمایی . 1 جدول

Table 1. Representation and formulation of the nature of charitable activities (whether individual or collective, 

traditional or modern, informal or formal) in Iran 

 کلی وضعیت

 

 و کنش انگیزۀ

 بر آن  حاکم فضای

  جمعی   یا فردی

 خیر  کنش دادنانجام

 ها نمونه  و مصادیق راهبرد و ماهیت

 

 

 

 

 

 و(  یه)خیر  انواع

( اییه)خیر  دن 

 ایران در

 

سددنتی ( یدده)خیر -1

 دسدد  انگیددزۀ بددا)

 (ثواب

 و  ایتام  به  دمک  درخت،  داشت  مانند  فردی  هایدن   انواع  انفرادی -1-1-1 فردی -1-1

 نددذری، و قربددانی گوشددت توزیددع دادن،صدددقه نیازمندددان،

 . ...و زدات  پرداخت

 

 

 جمعی -1-2

1-2-1- 

 غیررسمی

 روبدیلای  قندوات،  حفدر  بدرای  گروهی  و  جمعی  هایدن 

 مسدجد  خانه،مکت )  المنفعهعام  امادن  ساخت  انهار،  هرسالۀ

، ...(و دارالشددفار  گرمابدده، و انبددارآب سددقاخانه، مدرسدده، و

 شدیوع هنگدام و حدوادث و  بنیا  در  آنی  و  فوری  هایدمک

 .... و  جهیزیه  تأمین گرسنگی،  و فقر  و  بیماری

 اندواع  ،(مزارع  و  ابنیه  و  آب  وقف)  اوقافی  امور  و  وقف  نهاد رسمی -1-2-2

 ارائدۀ  بدا  سدنتی  هدایخیریده  و  الحسدنهقدر   هایصندو 

   المنفعه.عام  خدمات

 

 مدددرن( یدده)خیر -2

 رویکدددددرد بدددددا)

 و ایتوسدددددددددعه

 (مشاردتی

 

 فردی -2-1

 انفرادی -2-1-1

 

 

 از  حمایت  ها،سلبریتی  مشاردت  مانند  فردی  هایدن   انواع

 مسدابقات  بلدیط  خریدد  ایجادشدده،  دارزارهدای  و  هادمپین

 مطدرودین  بدین  غذا  توزیع  موسیقی،  هایدنسرت  و  ورزشی

 . ...و(  هاخوابدارتن  و  هاخانمانبی)  اجتماعی

 

 

 انددواع: جمعددی -2-2

2-2-1- 

 و مددددتدوتددداه

 اضطراری

 و زلزلدده و سددیل هنگددام در دمددک توزیددع و آوریجمددع

 و  پوشداک  مسدتمر  یدا  ادواری  توزیع  و  گیرهمه  هایبیماری

 درمددان ازدواج، هزینددۀدمددک وتددأمین معیشددتی هددایبسددته

 

 رسدمی و قدانونی خیریدۀ هایمؤسسه برخی از ما دشور در ده ایمدرده برساخت خاطر این به را ایخیریه داریالعملحه  یا «پورسانتی خیریۀ» مفهوم 1

 از عمددتاا) دارگزاران و دارمندان تیمی از ها،مؤسسه گونه این در. دنندمی درآمدزایی مردمی، هایدمک آوریجمع با عجی  ایشیوه به  ده  دارند  وجود

 خدود، متبوع خیریۀ مؤسسۀ معرفی ضمن و دنندمی برقرار تلفنی وگویگفت  مختلف  افراد  با(  تصادفی)  رندم  صورت  به  و  روز  طول  در(  دختران  و  زنان

 یدا تناسدبی سدهم دنندد،مدی جدذب ده مبالغی و نفرات تعداد ازایبه تلفنی دارگزاران این. دنند مالی  دمک  خیریه  مؤسسۀ  این  به  ده  خواهندمی  افراد  از

 .  دنندمی دریافت  مؤسسه از را  شدهآوریجمع مالی  هایدمک از  خود  العملحه   و  پورسانت
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 کلی وضعیت

 

 و کنش انگیزۀ

 بر آن  حاکم فضای

  جمعی   یا فردی

 خیر  کنش دادنانجام

 ها نمونه  و مصادیق راهبرد و ماهیت

 خیریددۀ هددایانجمددن

 نهادی و رسمی

 و هدداانجمددن توسددط... و پرهزیندده و خدداص هددایبیمدداری

   مدنی.  نهادهای

2-2-2- 

 ای،توسددددددددعه

 و بلندمددددددددت

 غیراضطراری

 نشدینان،حاشدیه زنان،)  هدف  جامعۀ  توانمندسازی  و  آموزش

 پایدده، هددایمهددارت و دددارآفرینی ،(معلددولین دددار، دوددددان

 اجتمداعی، مسدئولیت دوچدک، هدایتعداونی سدازی،شدبکه

 حمایت  حامی،  بنیادهای  محلی،  اجتماع  در  محوریمشاردت

 تهیۀ  مدرسه،  دلینیک،  و  درمانگاه  ساخت  تحصیلی،  بورس  و

 دفالدت  و  سرپرسدتی  آزمایشدگاهی،  و  دانشدگاهی  تجهیزات

 ایتام.(  غیرحضوری)

 خیریددددددددددۀ -3 

 یددددا «پورسددددانتی

 ددداریالعمددلحدده 

 ایخیریه

 در: )جمعدددددی -3-1

 مؤسسددۀ یددک قالدد 

 (قانونی و رسمی

3-1-1- 

 جویانهمنفعت

 مردمدی  پرادنددۀ  هایدمک  و  خیّرین  مالی  هایدمک  جذب

 پرداخدت  سدپس  و  تلفندی  ددارگزاران  و  دارمنددان  طریه   از

 مبددال  مجمددوع از دددارگزار هددر پورسددانت یددا السددهمحدده 

  وی  توسط  شدهجذب

   

جامعۀ ایران )ددده خددود مقددال و مجددالی مسددتقل را    چرایی و چگونگی تحولات در اینجا، به طور مختصر و بدون ورود عمقی به  

شددرایط    ات ، تددأثیر به عنوان بددازیگر بددزرگ و اصددلی جامعدده   های طبقاتی، نق  دولت و تضاد  ها دشمک  با توجه به نق  ، طلبد( می 

تضادهای درونددی و نهفتدده و آشددکار جامعدده )تضدداد    دنشگران اجتماعی و مدنی، همچنین با توجه به تحلیل  بر  سیاسی جامعه  اقتصادِ

ای عیدداران و جددوانمردان،  هدد اجتماعی اثرگذار )گروه  ماهیت نیروهای  فرهنگی، تضاد ارزشی، تضاد مذهبی، تضاد سنتی و مدرن و...(، 

سدداختاری جامعدده )اعددم از جامعددۀ ایلیدداتی و    بسترهای   و   خیّران، دنشگران شهری، پهلوانان، بازاریان، فعالان مدنی، سیاستمداران و...( 

 . امور خیریه در ایران سخن گفت   توان از نهادمندی داری(، می سرمایه اقتصاد شبانکارگی تا جامعۀ شهری و اقتصاد شبه 

 

 گررریمطالبه برای زبانی بخشیدن، برای دستی نهادمند؛ ایخیریه هایفعالیت دربارۀ تحلیلی چارچوب یک  سوی  به  -2-4

 نقدکردن و

ال تایپ وبر و راهبرد استفهامی اشاره دردیم. حال، اگر بخواهیم بین مفهددوم نددوع آرمددانی شناسی، به مفهوم ایدهروشدر بخ 

ال تایپ( و راهبرد پژوه  )راهبرد استفهامی( پل ارتباطی ایجاد دنیم، وضع چگونه خواهد بود؟ بلیکی از ارتباط راهبددرد )ایده

هایی توان »مدلال را میهای ایده(. از نظر بلیکی، تیپ 161:  1402آل سخن گفته است )بلیکی،  ههای ایداستفامی با مفهوم تیپ 

با توجه به ایددن پیوسددتگی  (.236: 1402از دنشگران اجتماعی، اوضاع اجتماعی یا فرایندهای اجتماعی« محسوب درد )بلیکی، 

بددر اسدداس »شددواهد تدداریخیِ اجتمدداعی و عینددی و بددا تأدیددد نظری و مفهومی راهبرد پژوهشی استفهامی و نوع آرمانی وبر و  

(، 95: 1398هددای منفددرد انضددمامی« )میرزایددی، دهدردن شماری زیاد از پدیدد جانبه بر یک یا چند دیدگاه و از طریه تردی  یک

در اینجددا،  ای در ایران به دست خواهد آمددد.های دن  خیریهال تایپ یا نوع آرمانی وضعیت گونه ادعا درد ده ایدهتوان اینمی

هددای تدداریخی و اجتمدداعی ددده موضددوع مددورد مطالعدده میان حجمی وسیع از جزئیات و داده با توجه به این مفهوم، ما باید در

 دنیم و طرح مناس  آن را بیرون بکشیم.دنیم، الگویابی  میهای مختلف دن  خیر( را توصیف  )وضعیت 
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بددرای ددداه  فقددر و گددرا )بددا شدددت و غلظددت متفدداوت( تددنش دانیم داردرد اصلی نهادهای داوطل  و مدنیِ خیریهمی

ترین نقدهایی ده به نهادهای مدنی و داوطل  به طور ستان بوده است. یکی از عمدهدستگیری از نیازمندان و افزای  رفاه تهید

رسانی و بخشیدن و توزیددع هسددتند و دددار شود این است ده فقط در فکر امداد و دمکها به طور خاص وارد میعام و خیریه

دنند، بلکه بددا تشددویه دولددت هددم ایجاد نمی گری( به نهاد دولت ندارند و نه فقط چالشی برای دولت البهچندانی )نقادی و مط

ای و توان با در نظر گرفتن دو متغیر الف( امکان/امتناع دن  و مشاردت نهادمنددد در فعالیددت خیریددهشوند. حال، میمواجه می

 بندی درد:توان چهار وضعیت متفاوت را صورتگری، میب( وجود/فقدان زبانی برای انتقاد و مطالبه

گددری و انتقدداد« نسددبت بدده ای، »بدددون زبددانی بددرای مطالبدده. »تقبی  و امتناع« دن  و مشاردت نهادمند در فعالیت خیریه1

 ها؛گریزی دولت مسئولیت 

گددری و انتقدداد« نسددبت بدده ای، »بدددون زبددانی بددرای مطالبدده. »تبلی  و امکان« دن  و مشاردت نهادمند در فعالیت خیریه2

 ها؛  گریزی دولت مسئولیت 

گددری و انتقدداد« نسددبت بدده ای، »توأم با زبددانی بددرای مطالبدده. »تقبی  و امتناع« دن  و مشاردت نهادمند در فعالیت خیریه3

 ها؛لت گریزی دومسئولیت 

گددری و انتقدداد« نسددبت بدده ای، »توأم با زبددانی بددرای مطالبدده. »تبلی  و امکان« دن  و مشاردت نهادمند در فعالیت خیریه4

 ها.گریزی دولت مسئولیت 

ای« و محددور با در نظر گرفتن دو بُردار و محور افقی شامل »امکان/امتندداع دددن  و مشدداردت نهادمنددد در فعالیددت خیریدده

از هددای چهارگاندده توان وضددعیت ها«، میگریزی دولت گری و انتقاد از مسئولیت وجود/فقدان زبانی برای مطالبهعمودی شامل »

 بازنمایی درد. 3 شکلرا در قال   ای« و »وجود/فقدان زبانی برای نقادی«تنقی »امکان/امتناع فعالیت خیریه

 

 
 « نقادی  برای زبانی  فقدان/وجود» و «ایخیریه  فعالیت امتناع/امکان» تلاقی  از چهارگانه  هایوضعیت.  3 شکل

Figure 3. Four states of the intersection of “possibility/refusal of charitable activity” and “presence/absence of 

language for criticism” 
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ای فراهم نیسددت خیریه. در وضعیت اول، از یک سو، فرصت و امکان یهور و بروز دن  و مشاردت نهادمند در فعالیت 1

تفدداوتی رو هستیم؛ یعنی از یک سو، افراد جامعه نسددبت بدده مشددکنت و آلام یکدددیگر دارای احسدداس بددیو ما با امتناع روبه

برند و دولت نیز احساس مسئولیتی در این باره ندارد و مردمددان غم نسبت به محنت دیگران« به سر میاجتماعی هستند و »بی

باشددند و  های میانجی ده بتواننددد صدددای دردمندددانهای مدنی و گروهدرده است. از دیگر سو، فقدان نهاد  را به حال خود رها

 .  دندتر می»تقلیل مرارت« و »داستن آلام بشری« را از حکومت مطالبه دنند، وضعیت را بغرنج

را نشددان داد، امددا مطالعددات   های این وضعیت شاید در دورۀ معاصر و عصر دنددونی نتددوان مددوردیبرای مصادیه و نمونه

، 1گیر، غارت و چپاولهای همههای بحرانی مانند وقوع قحطی، بیماریدهد در گذشته در دورهشناسیِ تاریخی نشان میجامعه

نویسددان داده است. برای نمونه، بنا به گزارش سیاحان و سفرنامه درات رخمدت شهرها و روستا، این حالت بهمحاصرۀ طولانی

م(، وضعیتی بسیار اسفناک بر جامعدده 1729-1722ها )ایی، در زمان محاصرۀ شهر اصفهان، پایتخت صفویه، به دست افغاناروپ

 دند:گونه توصیف میفریار الکساندر مالاباری ده در حین محاصر در شهر اصفهان بوده، وضعیت را اینحادم شده بود.  
ددرد دده دچدار  رفتن مدام به دو یا سده جسدد برخدورد مدی د. به طوری ده انسان در حین راه ها از اجساد پوشیده شده بو ها و باغ همۀ خیابان 

هدای بسدیار بدالا بده فدروش  ها و هر چیز قابل خدوردن بدا قیمدت ها، موش ها، گربه ها، سع عفونت شده بود. در پایان سپتامبر )مهر(... اسبان، الاغ 

ها رسید چون چیز دیگری بدرای خدوردن وجدود نداشدت. گوشدت آدمدی را  بت به اجساد انسان رفت. اما وقتی اینها همه نیز خورده شدند، نو می 

دهد همان دم دو یا سه نفدر گوشدت گدرم  بدون  در نام در بازار می فروختند. شمشیر گرسنگی آنچنان آخته است ده نه فقط چون دسی جان می 

خردسال )پسر و دختر( را نیز بده قصدد اطفدای آتد  گرسدنگی ربدوده و بده قتدل    بلعند بلکه اطفال جسد را بریده و بدون ادویه با لذتی تمام می 

 (. 125: 1384  ش( ادامه یافت )به نقل از فوران، 1101آبان    1م ) 1722ادتبر    23رسانند. این ضیافت اندوهبار تا  می 

دوسددتی از ترین درجۀ خود رسیده و خیرخواهی و نددوعسو، احساسات و عواطف انسانی به پاییندر این وضعیت، از یک  

زده و وضوح تعبیر هابزی »انسان گرگ انسددان اسددت« محقدده شددده بددود؛ تددا جددایی ددده مردمددان قحطددیشده و بهمعنی تهی  

 تحت امر شاه سلطان حسین هم هددیچجان روی آوردند و حکومت دشیده به خوردن گوشت مردار انسان و اطفال بیگرسنگی

هددا و نهادهددای میددانجی، هددیچ زبددان یددا گونه امداد و دمکی به مردم نکرد و از دیگر سو، به خاطر استبداد و عدم وجود گروه

 گری دند.صدایی نبود ده صدای بینوایان باشد و این تراژدی مرگبار را بر سر دولت فریاد بزند و از دولت مطالبه

شوند؛ گو اینکدده های خیریه به شدت تقویت میهای خیرخواهانه و مشاردت نهادمند در مؤسسهوضعیت دوم، دن . در  2

اند. به تعبیری، »دستِ بده« دارند و بددر دار خیر و بخش  سخاوتمندانه خله شدهترین  ها برای بیشترین و اثربخ این مؤسسه

بدون اینکه اشارۀ چندانی به نق  و مسئولیت اجتماعی  « و »نیکوداری«،  در این »دهشود.  این »بخشیدن« و »دادن« تأدید می

. بدده عبددارت دیگددر، در ایددن حالددت، دولددت شددودهای نیکودارانه و مشاردت نهادی شهروندان تأدید میدولت بشود، بر دن 

رسانی به خیر و خدمت ها چنان سرگرم دار  شود و خیریهنشینی« دولت هم پرس  نمی»غای « است و حتی از غیبت و »عق  

دنددد. سیاسددیِ مسددتقر را تهدیددد نمددی-جامعۀ هدف هستند ده از این بابت خطری دولت و ساختارهای موجود و نظم حقوقی

شود، مشاردت همگددانی شددهروندان در امددور »خیددر«، یابد و به عنوان یک ارزش اجتماعی تشویه میچیزی ده برجستگی می

هددای پسدداجنع(، بددر ایددن مدددل از معاصر و در سه دهۀ اخیر )بدده ویددژه از شددروع دولددت  »دادن« و »بخشیدن« است. در ایران

گرایی و امر »بخشیدن« و »دادن«، توجیهات و مبانی الهیاتی عرضه خیریهگاه برای این نوع    خیرخواهی تأدید فراوان شده است.

سددازی، سازی، خصوصددیسازی، مردمی«، رقابتیسپاری خدمات دولتیهایی همچون »برونبا تبلی  و ترویج ایدهشود و گاه  می

 

 .  است   گذاشته  صحه   نشینان یکجا   به   صحراگرد   قبایل   و   چادرنشین   اقوام   مکرر   تهاجم  بر   پایدار،   ثباتی بی   و   ناامنی   ایران؛  دتاب   در ( 1384)   پیمان  اله   حبی     1
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در این وضددعیت، نهادهددای مدددنی و   شود.ها برجسته میسازی دولت و... نق  و بازیگری خیریهچابک سازی دولت، دوچک

خدددمات سددپاری  ببرند و در مقابل »بددرونها« را زیر سؤال  خیریه در پی این نیستند ده »معادله را بر هم بزنند«، »بنیان نابرابری

 نکنند.اجتماعیِ دولتی« سکوت 

آفرینددی ها مدام بر نقدد  و ددداردرد و نقدد برای مرال، در تاریخ ایران مدرن اعم از قبل از انقنب و بعد از انقنب، دولت 

های خیریه )با رویکرد ثواب و باقیات و صالحات( و چه در قال  جدید ای چه در قال  سنتی مؤسسهنهادهای مدنی و خیریه

انددد، امددا بحددث اصددلی در گرایی( تأدید دردهنهاد )با رویکرد دارآفرینی و توانمندسازی و توسعههای غیردولتی و مردمازمانس

دردن ها به سمت دمکگونه فعالیت دادن اینها و نهادها تمردز و سو گونه تشکلرشد دمّی و دیفی و مشاردت اجتماعی این

رسددانی و ها، آنها به وادی خیررسانی و دمکزدایی از ماهیت و نق  این تشکلو بخشیدن، امداد، و... بوده است و با سیاست 

، گری آنان نه فقط بهایی داده نشده، بلکدده در بهتددرین حالددت اند و در نتیجه، به وجه انتقادی و مطالبهدنشگری سو  داده شده

مسکوت باقی مانده و در برخی موارد برخورد قهری صددورت گرفتدده اسددت. اوج فعالیددت نهادهددای مدددنی اعددم از خیریدده و 

توان به دورۀ درخشان نهادهای جامعۀ مدنی و بهار از این دوره، میگردد.  ( برمی1384-1376ای به دورۀ اصنحات )غیرخیریه

گویددد: »در دورۀ مددن برای نمونه، محمد خاتمی در این باره مددی نیست د یاد درد. فعالیت مدنی د ده قابل مقایسه با قبل و بعد

هایی از دشور مرل زنان و جوانان و متخصصان هویت جمعی پیدا های غیردولتی شد تا بخ تنش زیادی برای توسعۀ تشکل

بنددا بددر یددک بددرآورد، ادنددون تعددداد (. 1385های اصلی جامعه مدنی عمددل دننددد« )خدداتمی، دنند و این بخ  به عنوان سلول

، پانرده برابددر شددده اسددت 1358تشکل است ده در مقایسه با سال   20000رفته بال  بر  همهای غیردولتی و مردمی رویسازمان

 248بدده  1376تشکل در سددال  67های غیردولتی زنان از (. همچنین، تعداد سازمان45:  1380ریزی،  )سازمان مدیریت و برنامه

دهددد )سددازمان مدددیریت و درصد در فاصلۀ سدده سددال را نشددان مددی  320رسید ده میزان رشدی معادل    1379تشکل در سال  

هددا در امددور فقددرا و نیازمندددان های سه دهۀ اخیر، همواره از مشدداردت و دمددک خیریدده(. در تمام سال51:  1380ریزی،  برنامه

   1ها و خیّران وارد دت  درسی نیز شده است.استقبال شده و حتی موضوع خیریه

های نیکودارانه، نهاد دولددت ورزیمعادلات خیرخواهانه و دن های این حالت و وضعیت این است ده در  یکی از ویژگی

دنددد. در واقددع، روی دوم سددکۀ هایی اجتماعی را توجیه مددینشینی دولت از حوزۀ مسئولیت گذارد و به نوعی عق  را دنار می

تددأمین اجتمدداعی، نشینی دولت از داردردهای اجتماعی )آموزش، بهداشت، مسددکن،  ها و دارزارهای خیرخواهانه عق  فعالیت 

نشددینی دولددت از ایفددای اشتغال شهروندان و...( است. تشویه شهروندان به مشاردت در امور خیریه متددرادف اسددت بددا عقدد  

هایی مانند دولت دجای دار قرار دارد، وییفۀ دولددت داردردهای رفاهی و معیشتی خود در قبال شهروندان؛ از این رو، پرس 

شددوند؛ زیددرا جامعه چه نقشی در گسترش فقر و نابرابری دارد و... در این مدل مطرح نمی  چیست، آرای  اقتصاد سیاسی یک

 دنند.نشینی دولت( را پر میها و خیّران جای خالی دولت )عق  خیریه

ماند. این نهادها از یک سددو، بددازیگران . در حالت سوم، امکان و توجیهی برای فعالیت نهادهای مدنی و خیریه باقی نمی3

و بدده  های این نظام را رفو و تددرمیم مددیده دانسته و ندانسته، آگاهانه و ناآگاهانه، زخم شوندتلقی می  م سیاسی و حادمیت نظا

 

 نیدز امدروز تدا و گرفت قرار آموزاندان  و معلمان اختیار در( 807 دد) هشتم پایۀ اجتماعی مطالعات جدیدالتألیف دتاب ،1393 سال در مرال، برای 1 

 جدایزۀ  نیدز  و  معدروف  خیّر  چند  معرفی  و  نهادمردم  هایسازمان  و  هاخیریه  موضوع  به  ،(2)  تعاون  عنوان  با  دوم  درس  در  دتاب  این  در.  شودمی  تدریس

 .  است شده اشاره  «خیّران  خورسید»
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دنند. از این رو، در این حالت، ضمن حمله به سدداختارهای اقتصدداد سیاسددی و نظددم سیاسددی و تربیت، بقا و داوم آن دمک می

زننددد؟«، »چددرا نقددد های خیریه، »چرا فریاد نمینهادهای مدنی و داوطل  و مؤسسه  شود دهحقوقی مستقر، این نقد مطرح می

دهند؟« و... . در مجموع، در این نگدداه، بهددای چندددانی بدده دشند؟«، »چرا به این شرایط تن میدنند؟«، »چرا به چال  نمینمی

شود و نمی  تان نظام موجود و هیئت حادم د دادهدسگرای شهروندان و نهادهای مدنی و داوطل  د به مرابۀ همهای خیریهدن 

 شود.های خیر پیشنهاد میبه نوعی امتناع از امر خیر و تعطیلی نهادهای خیریه و دن 

ای جدید و متأخر نیست. برای نموندده، شخصددی بدده نددام سددید ها در ایران پدیدهنگر به خیریهاین نگاه سلبی و بعضاا منفی

گونه مسائل اجتمدداعی ای انتقادی با عنوان »اجتماع در پرتگاه فقر، جهل و مر « ایندر مقاله  3291در سال    1گیرموسی گوشه

 نویسد: دهد. وی میرا به هیئت حادم نسبت می
دهدد همچندان در انتظدار این اقلیت منحوس و دریف ده فقر و بیچارگی را میان ادرریت محدروم از همده چیدز بسدط و توسدعه می

زده های عدور و یدخدوستی نرار بدنخواهی و مردممعنایی به نام نوعشمع حیات اجتماع است. گاهی هم دلمات پوچ و بیشدن  خاموش

دادن ها نام دیگر جز فرید های خیریه، تیمارگاه، دارالعجزه، گرمخانه و دهانجمن  .دنندشده میهای بر باد دادههای گرسنه و ناموسشکم

 (.52-51: 1329گیر،  « )گوشهز دیگر نیستو مماشات با بیچارگی چی

( دربارۀ مسابقات ورزشی دوددان و نوجوانان 1397توان به نقد فردی به نام پیام نیکودار )برای مرالی هم از دهۀ اخیر، می

موسوم به »پرشین لیع« اشاره درد ده توسط مؤسسۀ خیریۀ »جمعیت امداد دانشددجویی امددام علددی )ع(« در دهددۀ نددود برگددزار 

دردن تبعیو و ابددزاری ع در خدمت نهادینهاند از: پرشین لیشد. اهم مواردی ده نیکودار به آنها توجه داشته است، عبارتمی

برای سردوب مهاجران، خدمت به سردوب مضاعف دختران فرودست، رؤیاسازی در خدددمت سددردوب دوددددان فرودسددت، 

زدایی از دنندۀ نیروی اجتماعی، و قدددرتها، منحرفساخت ابژۀ سرگرمی برای فرادستان، پرشین لیع در خدمت حذف علت 

 ای را نقد دند:خیریه دار آن طریه از و لیع پرشین لیع، سازودار واسطۀ پرشین به رنده، وی سعی داردفرودستان. از نظر نگا
 و پرشدین هسدتند آنجا فقیربودنشان واسطۀ به دار بودنشان، واسطۀ دودک به هاآن ده دانیممی .دانست تبعیو آغاز توانمی را تمایز

 فرایندد ایدن دده وجدود نددارد دلیلدی هیچ .است سردوب شده آغازنهادینه تمایز نهادینه دند... این آنها در را تمایز این است قرار لیع 

 راه توانندداما می دهند تغییر را جهان توانندنمی خیر هاینیت .شود انجام آگاهانه صورت به علی امام داوطلبان جمعیت سوی از حداقل

 بهبدود ددارگزار را خدود علی امام جمعیت است ده موضوع این دمال و تام نمای  لیع  دنم پرشین یک دنند. در فرشسنع  را جهنم

 شداناصلی داردردهای از یکی خیریه فرودستان. نهادهای خود برای سوژگی شدنقائل بدون داندمی شدهرانده حاشیه به شرایط دوددان

فرهنگدی، اجتمداعی،  هدایسرمایه فرادست دارای یهابالایی از متشکل پایین به بالا است... یک ساختار فرودستان سوژگی حذف همین

 خدمت در این دارگزاری لذا  .دانندمی  دارگزاران خود را گیرد. فرادستانمی  شکل شدهسردوب های فرودستدستیپایین و اقتصادی و...

 و مسدی رؤیاست. رؤیای یک چیز از هر بی  دنندهشردت پسر دوددان برای لیع  بود. پرشین فرودستان خواهد خود سوژگی سردوب

 سازد. رؤیداییمی دوددان رؤیا این برای لیع  استرناشدن. پرشین موجود؛ رؤیای وضع از رهایی رؤیای شدن؛دیده شدن؛ رؤیای رونالدو

 ددا ب رؤیاسدازی ایدن دیگر، سوی شوند. از آن سردوب برای عمر یک و دنند زندگی آن امید به چند روز دوددان این است قرار ده

نفدر. بده  یک رهایی برای جمعی امر  ب  نیست، یعنی نهفته آن در ایامر جمعی هیچ است. فردگرایانه دامنا یعنی است، استرناشدن برای

شدده راندده حاشیه به پسران فوتبال لیع  لیع، هست. پرشین نیز جمعی امر سردوب هرگونه خدمت در دا ب رؤیاسازی این دیگر، بیان

حاشدیه  بده دودددان یعندی ماجراسدت، دیگدر دقیقداا سدوی اسدت... ایدن همدین یا غیرمستقیم مستقیم علی امام جمعیت تبلیغات است.

 وضدعیت تغییدر مسئله اجتماعی است. دیگر هایآسی  توریسم همان شوند. ایندیگران می سرگرمی یهاابژه به تبدیل ده ایشدهرانده

 دودددان اسدت قدرار ده این است واقع در است. مسئله فرادستان های سرگرمیِابژه به فرودستان شدنتبدیل مسئله نیست، بلکه دوددان

 

 حدزب ارگدان ،فریددمجلدۀ  مسدؤل مددیر ،(خوزسدتان و دزفدول شدعبۀ) زحمتکشدان حدزب عضو  و  بقایی  مظفر  نزدیکان  از  سیاسی،  فعال  و  پزشک  1

 .(80-79: 1388  دردتانیان،) دزفول زحمتکشان
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 ادتیویسدم بده تدوهم بدا را تماشداگران ایدن وجدان عذاب از آن ترمهم و باشند تماشاگرانشان سرگرمی هایساعاتی ابژه برای فرودست

 ددار اصدلی مشکنت از فرودستان است. یکی از زداییسوژه دیگر سوی ببرد. این بین مدتی از برای مسابقۀ فوتبال یک واسطۀ تماشای

 روی بدر هداعلت جای به توجه ده است موضوع این شود،محسوب می آن عالی نمونۀ ده لیع  پرشین مورد خاص این در و ای،خیریه

 دده است تردقیه  اما دند.جل  می دار دوددان به را توجه لیع  پرشین دردنایرسانه با ده دندمی ادعا علی امام هاست... جمعیتمعلول

رود: مدی علدی امدام جمعیدت عمل در است ده مسیری توجه نکنند. این دوددان دار به ده دنندمی توجه دار به دوددان هارسانه بگوییم

 قطعاا ایخیریه عمل هر دل در و پرشین لیع  پروژه پیشبرد برای فعال داوطلبین ها. ادرریتمعلول پذیردردنرؤیت و هاسازی علتپنهان

 پرشدین ددار دارند. برای تغییر هاییپتانسیل هستند و حتماا منددغدغه هاشده هستند. آنرانده حاشیه به افراد زندگی شرایط دنبال تغییر به

 اسدت. آنهدا بدا تغییدر پنانسدیل هدرزدادن و مندداجتماعی دغدغده نیروی دردنمنحرف عام، طور به دار خیریه هر و خاص طور به لیع 

 برنددمی هرز را است گذاشته هاخیریه به این پا تغییر دغدغۀ با ده داوطلبی ها، نیرویبه معلول هاعلت از اجتماعی نیروی دردنمنحرف

 (.42-37: 1397)نیکودار،  مناسبات   تغییر جهتدر  اجتماعی نیروی این دارگیریبه برای شوندمانعی می و

نوعان خددود )غریددزۀ ها نسبت به همنبودن فطری و  اتی انسانتفاوتاما نکته اینجاست ده با توجه به عواطف بشری و بی

های اخنقی و انسانی به ترحم و شفقت و دستگیری از نیازمندددان از مختلف و نیز آموزهدوستی( و توصیۀ ادیان و مذاه  نوع

توان تا اطنع ثددانونی ها از سوی دیگر، نمییک سو، و وجود فقر و نابرابری و شرایط دشوار زندگی برای جمعی دریر از انسان

اری برای فقرا و نیازمندان انجام نداد. بدده عبددارت )تغییرات رادیکال و بنیادین در نظام سیاسی( دست روی دست گذاشت و د 

ای از پددازل داری و حکومددت اسددت و قطعددهدردن در زمینِ بازیِ نظام سددرمایهگونه دارها بازیدیگر، فقط به صرف اینکه این

ای را از تددوان شددهروندانِ نیکودددار و نهادهددای خیریددههددا را خددورد و...، نمددیداری هستند و نبایددد فریدد  ایددن بددازیسرمایه

   دوستانه بر حذر داشت.های نیکودارانه و انسانمشاردت 

توان یک وجه دیگر از مدل نظری و چارچوب تحلیلی را در نظر گرفت تا از یک سو، بشود بدده . در وضعیت چهارم، می4

د. در ایددن بُعددد شکل مشروط از نهادهای خیریه دفاع و استقبال درد و از سوی دیگر، بر نق  و مسددئولیت دولددت تأدیددد دددر

گری و نقددردن« دارند؛ به عبارت هم »دستی برای دادن« و هم »زبانی برای مطالبه  تحلیلی، نهادهای خیریه-چهارم مدلِ نظری

گودردن های اجتماعی، پاسخگر و گویا و نقاد« دارند. هدف نهایی در این مدل داه  نابرابریموجز، »دستِ بده و زبانِ مطالبه

های خیریه هم باید مشدداردت مدددنی و دددن  اجتمدداعی خواهد بود. در این حالت، انجمن 1خواهیت دمودراسیدولت و تقوی

دنند. گرانه و پرسشگرانه عمل  دنند و هم به عنوان یک نهاد مدنی مطالبهگرایانه و حمایت رفاهی از شهروندان را محقه  خیریه

دند؛ در مقابددلِ هی، تأمین اجتماعی، آموزش عمومی و... را مدام یادآوری  گری باید نق  دولت در حوزۀ مسائل رفااین مطالبه

زدایی از حکومددت« را ندده فقددط ؛ »مسئولیت دندنشینی دولت از داردردهای رفاهی مقاومت  شدن« عق  سازی« و »عادی»عادی

هددا در دشددور مشددغول یاد از خیریددهدند. امروزه، تعدادی زپذیری دولت« را گوشزد  توجیه نکند، بلکه به طور مدام »مسئولیت 

گری از دولددت و یددادآوری دستان فعال هستند و هم در مطالبهرسانی به تهیو خدمات  فعالیت هستند ده هم در امداد و دمک

 ویایف و داردردهای رفاهی و خدماتی ده قانون اساسی به عهدۀ دولت گذاشته است.

هددای  ان، گاه شاهد یهددور و بددروز و حتددی فددوران امددر اجتمدداعی خیددر و دددن  در مجموع و در نگاه اجمالی و فشردۀ تاریخ ایر 

های خیر را به محا  بددرده و  ایم، گاه شرایط تاریخی و سیاسی و اجتماعی و اقتصادی و روانی حادم بر جامعه دن  گرایانه بوده خیریه 

 

 دیگدر بعُدد. نیسدت مدرداندولت انتخاب و رأی صندو  پای در شهروندان بار یک سال چهار  و  صرف  مشاردت  به  فروداستن  قابل  دمودراسی  مفهوم  1

 .است آن  پذیردردنمسئولیت و  گودردنپاسخ  دولت،  پذیردردنِنظارت  دمودراسی
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و نقددد شدددید قددرار گرفتدده و در مددذمت دددن  خیددر  امکان بروز و نمود نیکوداری را به صفر رسانده و گاه امور خیریه مورد تقبددی   

های پژوه  حاضر به برسدداخت یددک مدددل نظددری و چددارچوب تحلیلددی چهددار  در فراز پایانی، باید افزود یافته .  صحبت شده است 

.  2،  1ای« خیریدده »بددی .  1ای/رفدداهی منجددر شددده اسددت ددده بدده اختصددار آنهددا را  وجهی در حوزۀ مشدداردت مدددنی و نهادمندددِ خیریدده 

 (. 4 شکل ایم ) گذاری درده پردازی و نام مفهوم   4گر« مطالبه   گرایی . »خیریه 4و    3زدایی« . »خیریه 3،    2ستایی« »خیریه 

 

 
 خیر   کنش چهارگانۀ  هایوضعیت. 4 شکل

Figure 4. The four states of beneficent action 
 

گددری و ای، بدون زبددانی بددرای مطالبدده، یعنی »تقبی  و امتناع دن  و مشاردت نهادمند در فعالیت خیریه1  شمارۀ  وضعیت 

گددری و  ها« را ده معادلِ »نبودن دستی برای دادن و بخشیدن« و نیز »فقدان زبددانی بددرای مطالبدده گریزی دولت انتقاد نسبت به مسئولیت 

بنددا بدده دلایددل    ای اگرچدده در عصددر مددا احتمددال وقددوع آن خیریدده ای« نامید. حالت بی یه خیر توان »بی نقددردن و فریادزدن« است، می 

درات در تدداریخ گذشددتۀ ایددران بدده ویددژه در  بسیار اندددک اسددت، بدده   ژئوپولوتیک، سیاسی و اجتماعی و اقتصادی و ارتباطات جهانی، 

 ه شهرنشینان و روستانشینان اتفا  افتاده است. مدت غارتگری بیگانگان یا هجوم اقوام بیابانگرد ب های زمانیِ طولانی برهه 

ای« و به عبددارتی »وجددود دسددتی بددرای ، یعنی »تبلی  و امکان دن  و مشاردت نهادمند در فعالیت خیریه2  شمارۀ  وضعیت 

توان تبلیدد  و تمجیددد و ها« را میگریزی دولت گری و انتقاد نسبت به مسئولیت دادن و بخشیدن« البته »بدون زبانی برای مطالبه

 

1 Charity-free(lack of Charity) 
2 Charity incentism 
3 De-charitization 
4 Demanding Charitism 
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هددای نددوایی را بددا سددنت ستایی« نامید ددده بیشددترین همبه تعبیری »خیریهو    های خیرخواهانه و نهادهای خیریهستای  از دن 

 دار/لیبرال/ نئولیبرال دارد.محافظه

ای« ده مترادفِ »تقبی  دستی برای دادن ، یعنی »تقبی  و امتناع دن  و مشاردت نهادمند در فعالیت خیریه3  شمارۀ  وضعیت 

زدایددی« توان »خیریددهها« است را میگریزی دولت انتقاد نسبت به مسئولیت  گری وو بخشیدن« توأم با »وجود زبانی برای مطالبه

 های دمونیستی و چپ رادیکال دارد.نوایی را با سنت نامید ده بیشترین هم

ای« و به عبارت مددوجز »وجددود دسددتی ، یعنی »تبلی  یا امکان دن  و مشاردت نهادمند در فعالیت خیریه4  شمارۀ  وضعیت 

تددوان »خیریددۀ ها« را مددیگریزی دولت گری و انتقاد نسبت به مسئولیت دن« توأم با »داشتن زبانی برای مطالبهبرای دادن و بخشی

گددرا/ هددای سوسددیال دمودراتیک/تعدداونینددوایی را بددا سددنت نامیددد ددده بیشددترین هم 1گددر« یددا دددن  »خیددر مترقددی«مطالبدده

 گرایی دارد.خواهانه/جماعت برابری

ایی« فقط جنبۀ تاریخی دارد و احتمال وقوع آن در عصر ما بسیار خیریهیا »بی  1ضعیت شمارۀ  توان گفت ودر مجموع، می

زدایی« هم بیشتر بُعد نظرورزی و نقددادی لفایاندده دارد و جنبددۀ دنشددگری ندددارد، امددا یا »خیریه 3اندک است. وضعیت شمارۀ  

گیددری  یددل وضددعیت ای ایران قابلیت قددرارخیریه  یهاشرایطشان متفاوت است. بیشتر فعالیت   4و    2های  های شمارهوضعیت 

برند. البته، حجمی قابل منحظدده از جهان سنتی به سر میستایی« را دارند، به ویژه آنهایی ده در یک زیست یا »خیریه  2شمارۀ  

قددرار داد و گراندده« گرایددی مطالبددهیددا »خیریدده 4توان  یددل وضددعیت شددمارۀ  ای یکی دو دهۀ اخیر را هم میهای خیریهفعالیت 

-گددری بدده وجدده امدددادی؛ در این گذار، وجه نقددادی و مطالبددههستند  4به    2  ت یدر حال گذار از وضع  ای  وبندی درد  صورت

شددود. نگراندده همددراه مددیگرانه و توسعهشود و دنشگری خیر و فعالیت نیکودارانه با نگاهی مدرن، مطالبهدستگیرانه افزوده می

، جمعیت امددداد 2توان مواردی مانند مؤسسۀ خیریه دارالادرام حضرت ابوالفضل العباس )ع(، میبرای مرال و با مقداری تسام 

 بندی درد.و... را در این وضعیت صورت  3دانشجویی امام علی )ع(

 

 گیرینتیجه و بحث -5

المنفعدده اقدددام دددرده  دوسددتانه و عام خیرخواهانه، نددوع های  در ادوار مختلف تاریخ، انسان ایرانی به صورت فردی یا گروهی به فعالیت 

هایی از  ... همگددی مصدددا  هددا و دارالعجزه   و   ها احسان و اطعام، انواع دارالایتام های  سنت خیرات و مبرات، فرهنع وقف، سفره  است. 

 اند.  ر سرزمین ایران بوده د   دوستانه و دیگرخواهانه های نوع نمودهایی آشکار از دن    های داوطلبانه و خیرخواهانه و فعالیت 

دارد و چگوندده  یتیو وضددع مایو سدد  نهیشدد یچدده پ  رانینهادمند در ا  ریخ  دن مسئلۀ اصلی جستار پژوهشی حاضر این بود:  

برای تحقه   درد؟  یپردازو مفهوم  یبندرا صورت  رانینهادمند در ا  یاهیریخ  یهات یفعال  ۀدربار  یلیچارچوب تحل  کی  توانیم

شناسددی تدداریخی، پژوه ، تردیبی از چند روش و تکنیک و رویکرد پژوهشی مانند روش جامعهشناسیاین مهم از نظر روش

 وبر استفاده شد.یا نوع آرمانی   ال تایپ راهبرد پژوهشی استفهامی و مفهوم ایده

شناسددیِ سیار دیر به وقوع پیوست. از نظر جامعهمندی امور خیریه در ایران ببنا به دلایل سیاسی، تاریخی و حقوقی، تشکل

های مدددنی هددا خیرخواهاندده و داوطلباندده بدده صددورت متشددکل، رسددمی و روشددمند در قالدد  تشددکلتاریخی، اجرای فعالیت 

 

1 Progressive Chartism 
 .  مؤثر  سرپرست  فاقد  مستعدِ  آموزاندان  آموزشی  بورسیۀ:  فعالیت حوزۀ ،1380  تأسیس  2
 .اجتماعی  هایآسی  و دار دوددان دوددان، فقر:  فعالیت حوزۀ ،1378  تأسیس  3
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ساله دارد )با تأسددیس دارالعجددزۀ تبریددز و مشددهد در صدودهای یکدار و نهادهای خیریۀ غیردولتی در دشور ما سابقهشناسنامه

ای در ایران بدده های خیریهفعالیت   بندیشناسی تاریخی، صورتهای پژوه  نشان داد از نظر جامعهشمشی(. یافته  1295ال  س

. جدیددد 2. سنتی )دسدد  ثددواب(، 1های خیر شامل سه دستۀ الف( از نظر انگیزه و فضای حادم بر دن شرح زیر بوده است:  

. رسددمی هسددتند؛ پ( از نظددر 2. غیررسددمی و 1هستند؛ ب( از نظر ماهیت شامل دو دسددتۀ . خیریۀ پورسانتی 3گرا( و  )توسعه

. فددردی و 1. غیراضطراری هستند؛ و ت( از نظر نحوۀ انجام دن  خیر در دو قالدد   2. اضطراری و  1راهبرد دارای دو راهبرد  

دار، هددای رسددمی، نهادمنددد و شناسددنامههای خیرخواهانه در قالدد  تشددکلاجرای فعالیت دنند. همچنین،  فعالیت می  . جمعی2

( در نهادهددای مدددنیِ 1295دارالعجزۀ تبریز و دارالعجزۀ مشددهد )تأسددیس سددال  ساله دارد و نهادهایی مانند  ای یکصدودهسابقه

 ای در ایران پیشرو هستند. خیریه

بددا تددوان گفددت ن، مددیهای دن  خیر در ایددرابندی وضعیت در راستای هدف اصلی نوشتار پژوهشی حاضر، یعنی صورت

گرا )با شدددت و غلظددت متفدداوت( تددنش بددرای ددداه  فقددر و توجه به اینکه داردرد اصلی نهادهای داوطل  و مدنیِ خیریه

توان با در نظر گرفتن دو متغیر الف( امکان/امتناع دسددتی بددرای ستان بوده است، میددستگیری از نیازمندان و افزای  رفاه تهی

هددای بندی درد ده این وضعیت توان چهار وضعیت را صورتگری و انتقاد، میقدان زبانی برای مطالبهبخشیدن و ب( وجود/ف

پددردازی گذاری و مفهددومنام گر«مطالبه . »خیریۀ4زدایی« و . »خیریه3ستایی«، . »خیریه2ای«،  خیریه. »بی1چهارگانه را به ترتی   

 ایم.بازنمایی درده 2 جدولو شرح مختصر آن را در 

 
 زبان  و دست  تلاقی  در  ایخیریه  فعالیت و خیر اجتماعی   کنش چهارگانۀ   هایوضعیت .2 جدول

Table 2. Four situations of social action, charity and charitable activity at the intersection of hand and tongue 
 متغیرها

 خیر  کنش نوع

 و بخشیدن برای دستی 

 کردن کمک

 و گریمطالبه  برای زبانی 

 نقدکردن 

 - - ایخیریهبی

 - + ستاییخیریه

 + - زداییخیریه

 + + گر )دن  خیر مترقی(مطالبه  گراییخیریه

 

وضعیت نخست بارها در ادوار تاریخ گذشته و دور ایران رخ داده است؛ اگرچه احتمال وقوع آن در دورۀ ما بسددیار اندددک 

اخیر، نمود فراوانی داشته است و هنوز هم بیشددترین است. وضعیت دوم در تاریخ ایران، به ویژه تاریخ معاصر و در چهار دهۀ 

هددا و ترین وضعیت است. وضعیت سوم هددم در برخددی از ادوار، بدده ویددژه در عصددر غلظددتِ گفتمددانغلظت را دارد و پررنع

 گر دن  خیددر درهای رادیکال چپ و دمونیستی، نمود و بروز داشته است، اما وضعیت چهارم ده مدل مترقی و مطالبهاندیشه

دندی و بطئی ولی در حال رشددد اگرچه به  نظران حوزۀ خیریه،وگو با فعالان و صاح  ایران است، طبه شواهد میدانی و گفت 

آفرینی دند. نکتۀ آخددر خواهد به عنوان یک گفتمان جدید و الگوی بدیل در حیات اجتماعی ایرانیان نق و گسترش است، می

هددای ای طراحی و برساخت شده است، در مددوارد مشددابه فعالیددت های خیریهالیت اینکه این چارچوب تحلیلی اگرچه برای فع

های علمی و... نیز زیست، انجمنهای فعال در حوزۀ محیطمحیطی و تشکلنهاد، دنشگران زیست های مردممدنی مانند سازمان

 تواند مورد استناد قرار بگیرد.می
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 پژوهش هایمحدودیت 1-5

هایی اسددت. پددژوه  حاضددر هددم از ایددن قاعددده مسددترنا نیسددت. ا و انجام و... دارای محدودیت هر پژوه  در طراحی، اجر

های مالی، زمددانی، موضددوعی و...(، ایددن پددژوه  ها )محدودیت های مرسوم در اجرای پژوه همچنین، عنوه بر محدودیت 

 دارای یک محدودیت ویژه است:

ها و اقدددامات  رسیده( متمردز بوده است و انواع فعالیت ثبت نهادمند )انجمنی، رسمی، به از آنجا ده این پژوه  فقط بر دن  خیر  

انددد، قابلیددت تعمددیم  خیرخواهانه اعم از سازمان و تشکینت وقف، نذورات و... این موارد و موارد مشابه از دایرۀ پژوه  بیرون مانده 

ای در ایران باشد؛ از این رو، در ایددن دددار  های خیریه زنمایی دامل دن  تواند مدعی با یابد. بدیهی است این پژوه  نمی آن داه  می 

 یابد.  هرچه بر گسترۀ موضوعی مورد مطالعه افزود شود، این میزان بازنمایی و بالتبع قابلیت تعمیم آن نیز افزای  می 

 

 (گذاریسیاست) سیاستی و پژوهشی پیشنهاد چند  2-5

پردازی برای ارائۀ یک چارچوب تحلیلی در حوزۀ ها و عنیه پژوهشی مؤلفان بر روی »مفهومدغدغهپژوه  حاضر به توجه  

های زیددر هددای آتددی، موضددوعای نهادمند« متمردز شده و به نتایجی هم دست یافته است، اما برای پددژوه های خیریهفعالیت 

 شود:پیشنهاد می

یه در جوامع مسلمان؛ مطالعۀ موردی ایران، هنددد، تردیدده، اندددونزی، گیری نهادهای خیر. بررسی تاریخی و تطبیقی شکل1

 عرا .  

 گیری نهادهای خیریه در مذاه  زردشتی، دلیمی، مسیحی و اسنمی در ایران. بررسی تطبیقی شکل .2

گیددری ترین عوامل و متغیرهددای تدداریخی، حقوقی/قددانونی، سیاسددی، اقتصددادی و فرهنگددی در شددکل. بررسی نق  مهم3

 های خیریه در ایران.ها و مؤسسهمنانج

 شود:گذاری اجتماعی( هم بیان میدو پیشنهاد سیاستی )سیاست 

ای، در مصددوبۀ موسددوم بدده  های نهددادی و مردمددی خیریدده . دولت و مشخصاا مجموعه وزارت دشور در راستای سهولت فعالیت 1

 نهاد« تجدید نظر و آن را اصنح دند. های مردم و بالتبع »شورای ملی توسعه و حمایت از تشکل   1نهاد« های مردم نامۀ تشکل »آیین 

سو )وزارت دشور، سازمان بهزیستی، سازمان اوقدداف و امددور خیریدده، سددازمان داری و نهادهای متولی هم. وجود موازی2

هددا موجدد  جوانان و...( و ویایف متداخل این دستگاهتبلیغات اسنمی، وزارت تعاون، دار و رفاه اجتماعی، وزارت ورزش و 

ای گری و صدور مجوز و نظارت بر نهادهای مدنی و خیریددهشده است نوعی سردرگمی، ابهام و عدم شفافیت در حوزۀ متولی

هددام ایجاد شود. در این میان، وجود یک خلأ قانونی بزرگ )فقدان قانون مصوب مجلس برای این حددوزۀ فعددالیتی( بددر ایددن اب

 شود مجلس با تصویت یک قانون جامع، وضعیت این حوزه را به سامان دند.افزاید. پیشنهاد میمی

 

 .ندارد  مالی  حامی  مقاله

 .ندارد منافع تعارض  مقاله

 .است  نشده  استفاده مصنوعی  هوش از  مقاله تدوین در

 

 وزیران.  هیئت 6/6/1395 مصوب 1
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مطالعددات وقددف و امددور  .موردی دیگردوسددتی مددؤثر ۀخیریه: مطالعهای سطحی نظریه(. تحلیل سهالف1404) س. م. ،اسنمی
  https://doi.org/10.22108/ecs.2025.142692.1115  .1-20، (2)3،  خیریه

. 69-88، (1)3، مطالعددات وقددف و امددور خیریدده .خیریدده و مطالعددات خیریددهبوم (. زیسددت ب1404) س. م. ،اسددنمی
https://doi.org/10.22108/ecs.2024.142690.1114  

 غاجری، مترجم(. تهران: انتشارات دویر.)هاشم آ شناسی تاریخیبرآمدن جامعه(.  1386اسمیت، د. )

 )حسن چاوشیان، مترجم(. تهران: نشر نی.  های اجتماعیطراحی پژوه (. 1402بلیکی، ن. )

 . تهران: انتشارات قلم.ثباتی پایدارایران، نامنی و بی(.  1384پیمان، ح. ا. )

نگاری اجتماعی در گفتگو با ددتددر شددیرین بیددانی، ددتددر (. مسائلی در باب تاریخ اجتماعی و تاریخ1386جوادی یگانه، م. ر. )

. 23-14، 11، دتدددداب مدددداه تدددداریخ و جغرافیدددداحسددددین مفتخددددری و ددتددددر محمدرضددددا جددددوادی یگاندددده. 
https://www.noormags.ir/view/fa/articlepage/481830  

 )چاپ هشتم(. تهران: نشر نی. شناسی نظمجامعه(. 1395چلبی، م. )

 .1378خرداد   22، شنبه 2، ایران  ۀروزنام (.1378خاتمی، س. م. )

 .1385تیر  13،  شر  ۀبا روزنام  مصاحبه (.1385)خاتمی، س. م. 

. 107-79، (4)6 ،مطالعددات تدداریخی ۀفصددلنام .سددال حزبددی در دزفددول بدده روایددت اسددناد(. 1388) غ. ر.دردتانیددان، 
https://www.noormags.ir/view/fa/articlepage/448877  

 تهران.  دانشگاه وابسته به نامۀ دهخداجلدی(. تهران: انتشارات مؤسسۀ لغت 15)مجموعۀ   نامهلغت (. 1377دهخدا، ع. ا. )

 . تهران: انتشارات آوای نور. خدمات اجتماعی در مذاه  (. 1395رنجبر، م. ر. )

 ریزی دشور.. تهران: انتشارات سازمان مدیریت و برنامهگزارش عملکرد دولت (.  1380سازمان مدیریت و برنامه ریزی )

 انتشارات امیردبیر. (. تهران:5مترجم، جلد   عباسى، )محمد شاردن  نامۀسیاحت (.  1338) ژ. شاردن،

 تهران: نشر معین.. طهران قدیم(. 1381شهری، ج. )

. 101-121، 17، حکمدددت و فلسدددفه .اعمدددال خیریددده: از سدددینگر تدددا اسدددپورلۀ (. فلسدددف1400) ، م.صدددادقی
https://doi.org/10.22054/wph.2021.44009.1793  

(. پیشنهاد مدل نظری جهت صیانت از وقددف و امددور خیریدده در بخدد  سددوم 1393. )، خو نصرالهی  ، م.شاندرخ  ، م.،طغیانی

 .153-182 ،(1)7 ،مطالعدددددات اقتصددددداد اسدددددنمی .اقتصددددداد بدددددا وجدددددود اطنعدددددات نامتقدددددارن
https://doi.org/10.30497/ies.2014.1602  

فصددلنامۀ های نظددری و تجربددی. (. خیرخواهی و آراستگی اجتماعی؛ دلالت 1403غفاری، غ. ر.، شریعتی، س.، و میرزایی، ج. )
  https://doi.org/10.22059/jsr.2025.371927.1943.  167-188(، 2)31  شناختی،مطالعات جامعه

ندیشددگی مسددئولیت اجتمدداعی خیرخددواهی در دسددتگاه ا(. بررسی تطبیقی  1403غفاری، غ. ر.، میرزایی، ج.، و شریعتی، س. )

. 132-105(، 4)18 ،مطالعددددددات اجتمدددددداعی ایددددددران فصددددددلنامۀ .دوردددددددیم، سددددددینگر و ژیددددددژک 
https://www.doi.org/10.22034/jss.2025.2018667.1818  

(، 2)8،  پژوهشنامۀ علوم انسانی و اجتماعی  فصلنامۀهای سنتی در ایران.  ها و تعاونیشناسی یاریگری(. گونه1387)  م.فرهادی،  
13-60 .https://www.noormags.ir/view/fa/articlepage/861926  

. تهددران: انتشددارات مردددز نشددر  شناسددی تعدداون شناسددی و مددردم فرهنع یاریگری در ایران؛ درآمدی بدده جامعدده (. 1395فرهادی، م. ) 

 دانشگاهی. 
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 )احمد تدین، مترجم(. تهران: انتشارات رسا.  مقاومت شکننده؛ تاریخ تحولات اجتماعی ایران(. 1384فوران، ج. )

 .52-50(،  2)1 ،نامۀ فروغ علم ۀمجلاجتماع در پرتگاه فقر، جهل و مر .  (.1329گیر، س. م. )گوشه

 تبریز: انتشارات چاپخانۀ شفه.. تاریخ جمعیت شیر و خورشید سرخ تبریز (.1341) ع. ا. مجتهدی،

 . تهران: انتشارت سخن ایمان.نهاد در آئینۀ قوانین و مصوباتهای مردمسازمان(. 1396)ج. میرزایی،  

مجلددۀ   فصددلنامۀهددای عاشددورا در ایددران.  شددنای سددوگواری(. سنخ آرمانی وبر؛ ابزاری تحلیلی برای گوندده1398میرزایی، ج. )
  https://doi.org/10.22034/jsi.2019.44352   .118-88(، 3)20، شناسی ایرانجامعه

 هیدد مصددر و ترد   ران،یدد ا  یمددورد  ۀمعاصر؛ مطالع  ۀانیدر خاورم  یمذهب  رِیخ  یِفرازوفرود امر اجتماع  لیتحل(.  1400میرزایی، ج. )
 .دانشگاه تهران: دانشکدۀ علوم اجتماعی.] ی، منتشرنشدهشناسجامعه یددتر  ۀرسال[

. تهددران: انتشددارت دددرد توان یک سازمان تأسددیسنهاد چیست؟ چگونه میمردم سازمان(. 1396)  میرزایی، ج.، و شهریور، س.

 سخن ایمان.

هددای خیریدده در خاورمیانددۀ معاصددر؛ مطالعددۀ مطالعۀ تطبیقی نظام (.1404میرزایی، ج.، غفاری، غ. ر.، و شریعتی مزینانی، س. )

 . 198-171(، 2)3، امددور خیریددهمطالعددات وقددف و  فصددلنامۀهددای مددذهبی ایددران، مصددر و تردیدده. مددوردی خیریدده

https://doi.org/10.22108/ecs.2025.146315.1143 
، ایددران اجتمدداعی مسددائلزار. های خیریه در ارتباط با دولددت و بددا(. مسائل سازمان1403نو ری، ح.، و اسکندری نژاد، ع. ر. )

15(2 ،)269-299  .https://doi.org/10.61186/jspi.15.2.269 

. 42-37 ،2، منجنیددده اینترنتدددی مجلدددۀسدددازی. (. پرشدددین لیدددع؛ فوتبدددال در خددددمت فرودسدددت 1397نیکوددددار، پ. )
https://t.me/ManjanighCollective/529  
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